FRANC DUŠEJ

1. Kaj je malomarnost in kdaj je Kd kaznivo tudi iz malomarnosti?

Kaznivo dejanje je storjeno iz malomarnosti samo, če je tako določeno v zakonu. Razlikujemo med: 

* zavestno malomarnostjo: storilec se je zavedal, da lahko zaradi njegovega ravnanja nastane prepovedana posledica, pa je lahkomiselno mislil, da jo bo lahko preprečil ali, da ne bo nastala. 

Sodišče mora v tem primeru ugotavljati:

- ali se je storilec zavedal vse zakonskih znakov kaznivega dejanja (enako kot pri obeh stopnjah naklepa);

- ali se je zavedal možnosti, da bo iz njegovega ravnanja nastala prepovedana posledica (enako kot pri eventualnem naklepu);

- ali se je zavedal vzročne zveze med svojim ravnanjem in nastankom prepovedane posledice (enako kot pri obeh stopnjah naklepa). 

Glede zavestnega elementa se torej zavestna malomarnost ne razločuje od eventualnega naklepa. Razločuje pa ji to, da ni storilčevega hotenja oziroma njegove privolitve v nastanek prepovedane posledice.  

* nezavestno malomarnostjo: storilec se ni zavedal, da lahko nastane prepovedana posledica, pa bi se bil po okoliščinah in svojih osebnih lastnostih tega moral in mogel zavedati. Sodišče mora v tem primeru ugotoviti, ali je storilcu mogoče očitati, da bi se bil moral in mogel zavedati možnosti nastanka prepovedane posledice. Pri tej obliki krivde ni ne zavesti, ne storilčeve volje glede prepovedane posledice. Ali je nezavestna malomarnost podana, presojamo glede na okoliščine zadeve in glede na storilčeve osebne sposobnosti in lastnosti. Najprej se postavi vprašanje, ali je bil obtoženi glede na objektivne okoliščine dolžan zavedati se možnosti nastanka prepovedane posledice, kar je objektivni kriterij. Subjektivni kriterij pa se nanaša na vprašanje, ali bi se bil obtoženi možnosti nastanka prepovedane posledice moral in mogel zavedati glede na njegove osebne lastnosti. 

Razlika med obema vrstama malomarnosti je, da se pri zavestni malomarnosti storilec zaveda, da bo do prepovedane posledice prišlo, vendar lahkomiselno zaupa v ugoden razplet, pri drugi pa se sicer ne zaveda te možnosti, bi jo pa bil glede na okoliščine dolžan in sposoben predvideti.

KZ-1 je odstopil od ustaljenih opredelitev zavestne in nezavestne malomarnosti ter sprejel nomotehnično rešitev, po kateri najprej na splošno opredeli malomarnost (26/1 člen), nato poda formulo za razmejitev malomarnosti od naklepa (26/2 člen) ter formulo za razmejitev malomarnosti od nekrivde (naključja) (26/3 člen). 

Vsebina in bistvo malomarnosti kot oblike krivde kljub spremenjenemu nomotehničnemu pristopu ostajata enaka. Nezavestna malomarnost je v kazenskem pravu »kamen spotike«, ker pomeni stalno nevarnost za vdor objektivne odgovornosti. 
 2. Zastaranje - sedaj in prej. 

Potek časa lahko ima dvojni učinek. Tako tudi ločimo:

* zastaranje kazenskega pregona: kazenski postopek še ni bil izveden, zato potek časa vpliva na to, da ni več mogoče izreči kazni. Preneha pravica do izreka kazenske sankcije in je storilcu ni mogoče izreči.

* zastaranje izvršitve kazni: zastaranje je razlog ugasnitve kazni. Ugasne torej pravica do tega, da se kazen bodisi izreče bodisi že izrečena kazen izvrši.

Sodišča in drugi organi kazenskega pregona in za izvrševanje kazenskih sankcij morajo v vsaki fazi postopka paziti na potek zastaranja in upoštevati zastaranje po uradni dolžnosti. Zastaranje tako nastopi ex lege, in sicer tedaj, ko so potekli zastaralni roki. 

KZ-1 določa, da ne zastarajo:

* kazniva dejanja, za katera se sme izreči dosmrtni zapor;

* nekatera kazniva dejanja zoper človečnost (genocid, hudodelstva zoper človečnost, vojna hudodelstva, agresija, odgovornost vojaških poveljnikov in drugih nadrejenih, združenje in ščuvanje h genocidu, k hudodelstvom zoper človečnost ali agresiji);

* kazniva dejanja, za katera po mednarodnih pogodbah takšno zastaranje ne more nastati.

Zastaranje kazenskega pregona:

Ta vrsta zastaranja pomeni, da se zaradi poteka rokov, ne more več izvesti kazenski pregon in se storilcu ne more več izreči kazen za kaznivo dejanje, ki ga je izvršil. Dolžina rokov je odvisna od teže kazni, ki je predpisana za posamezno kaznivo dejanje. Maksimalni zastaralni rok je 50 let, najkrajši pa 6 let. Prejšnji KZ je določal krajše zastaralne roke (25 let in 3 leta). 

Ti roki so:

* 50 let od storitve kaznivega dejanja, za katero se sme izreči zapor 30 let (15 do 30 let),

* 30 let od storitve kaznivega dejanj, za katero se sme izreči zapor nad 10 let (in manj kot 15 let),

* 20 let od storitve kaznivega dejanja, za katero se sme po zakonu izreči zapor nad 5 let (do 10 let),

* 10 let od storitve kaznivega dejanja, za katero se sme izreči zapor nad 1 leto (do 5 let),

* 6 let od storitve kaznivega dejanja, za katero se sme izreči kazen do enega leta ali denarna kazen.

Če je za kaznivo dejanje predpisanih več kazni, se zastaralni rok določi po najhujši predpisani kazni. Kadar so kazni predpisane alternativno, se zastaralni rok določi glede na težjo vrsto predpisane. Kadar pa so predpisane kumulativno (npr. zaporna in denarna kazen), pa se določi zastaralni rok glede na kazen zapora kot na glavno kazen. Za poskus se zastaralni rok določi glede na kazen, ki je predpisana za dokončano kaznivo dejanje.

Zastaralni rok za zastaranje kazenskega pregona začne teči od dneva, ko je bilo kaznivo dejanje izvršeno, ko je torej storilec deloval ali bi moral delovati. 

Zadržanje zastaranja:

Zadržanje zastaranja pomeni, da lahko med tekom zastaralnih rokov nastopijo ovire dejanske ali pravne narave, ki povzročijo, da zastaralni rok ne teče. Zadržanje zastaranje po povzeto po prejšnjem KZ, ki je poznal relativno in absolutno zastaranje. KZ-1 te delitve ni prevzel, kljub temu pa je obdržal zadržanje zastaranja. Ob tem se zastavlja vprašanje, kakšen učinek sploh ima zadržanje zastaranja. Če določena okoliščina povzroči zastaranje teka zastaranih rokov, hkrati pa zakon ne podaljša zastaralnih rokov, postane ta institut brez pomena. Tudi ob zadržanju se namreč zastaranje kazenskega pregona izteče po preteku določenega časa od izvršitve kaznivega dejanja, enako kot če zadržanja ne bi bilo, saj KZ-1 kljub ureditvi zadržanja zastaranja ne postavlja daljših zastaralnih rokov in ne določa, da se v primeru zadržanja začetek teka rokov ne veže na izvršitev kaznivega dejanja.

Pretrganje zastaranja:

Obstaja tedaj, ko se zastaralni rok zaradi določene okoliščine prekine in se zaradi tega tisti del zastaralnega roka, ki je že potekel, ne šteje več, temveč začne zastaralni rok po prenehanju ovire teči znova. To torej pomeni izjemo od pravila, da zastaralni rok začne teči z izvršitvijo kaznivega dejanja. KZ določa le eno okoliščino, ki pretrga zastaranje: če storilec v času tega zastaralnega roka stori enako ali hujše kaznivo dejanje.

Zastaranje izvršitve kazni:

Zastaranje izvršitve kazni pomeni, da zaradi poteka določenega časa ugasne pravica do njene izvršitve. Že izrečene kazni ni več mogoče izvršiti. Roki: 

* 25 let od obsodbe na 30 let zapora (razen, če gre za nezastarljivo kaznivo dejanje),

* 15 let od obsodbe na zapor nad 10 let (vendar manj kot 30 let),

* 10 let od obsodbe na zapor nad 5 let (do 10 let),

* 5 let od obsodbe na zapor nad 1 leto (do 5 let),

* 3 leta od obsodbe na zapor do 1 leta ali na denarno kazen. 

Izvršitev dosmrtnega zapora ne zastara.

Prejšnji KZ je določal nekoliko krajše roke za izvršitev mladoletniškega zapora. KZ-1 takšne določbe več nima, saj bo to področje uredil nov zakon. 

Zastaralni roki tečejo od pravnomočnosti sodne odločbe. Pri pogojni obsodbi, ki je bila preklicana, začne teči zastaranje tistega dne, ko je postala odločbo o preklicu pravnomočna. Pri pogojnem odpustu, ki je bil preklican, začne teči zastaranje tistega dne, ko je postala odločba o preklicu pravnomočna. 

Zadržanje zastaranja:

Zastaranje izvršitve ne teče v času, ko se po zakonu kazen ne sme izvršiti. Ovire so lahko prane ali dejanske, zakon pa upošteva samo pravne ovire (npr. odložitev je možna, če obsojenec zaradi hujše  bolezni ni zmožen nastopiti kazni.

Zastaranje izvršitve varnostnih ukrepov:

KZ -1 določa da zastara izvršitev varnostnih ukrepov odvzema vozniškega dovoljenja in odvzema predmetov, ko pretečejo tri leta od pravnomočnosti sodne odločbe, s katero sta bila ukrepa izrečena. Prepoved opravljanja poklica zastara, ko preteče čas, za katerega je bil izrečen.
3. Razlika med neupravičeno uporabo tujega premoženja ter poneverbo. 

Novi KZ je  KD poneverbe in neupravičene uporabe vključil v poglavje »KD zoper premoženje«.

Razlika med navedenima KD pa je v tem, da pri neupravičeni uporabi motiv storilca ni pomemben. Stvari se storilec prilasti le začasno s tem, da jih uporabi, torej izkorišča, z njimi razpolaga, da drugemu v začasno uporabo. Če bi imel namen, da si jih trajno prilasti, bi bilo podano KD poneverbe. 

Kdaj bo šlo za uporabo in kdaj za namen prilastitve, je dejansko vprašanje. Pri tem bo treba oceniti storilčev zagovor, da ni imel namena prilastitve, predvsem glede časa posedovanja stvari ter njegove realne možnosti za vrnitev stvari. če storilec te možnosti ni imel že, ko je stvari začel uporabljati, in se je tega zavedal, bo šlo praviloma za KD poneverbe. Tudi v primerih, ko je vrnitev stvari odvisna od naključja (ko npr. storilec z uporabljenim denarjem igra na srečo in upa, da bo priigral večjo vsoto in denar vrnil), bo prav tako podano KD poneverbe. 
4. Skrajna sila - kakšen je učinek? 

Tam, kjer izključuje krivdo (32/1 člen KZ-1), se izda oprostilna sodba, pri izključeni kaznivosti (32/2 člen KZ-1) pa obsodilna sodba brez kazni (tako si on to jezikovno interpretira). 

KZ-1 je ukinil zakonski institut upravičljive skrajne sile in ga nadomestil z institutom skrajne sile, ki izključuje krivdo storilca oziroma njegovo kaznivost. 

Razlika med opravičljivo in upravičljivo skrajno silo:

Če storilec v skrajni sili žrtvuje manj pomembno pravno dobrino, da bi rešil bistveno pomembnejšo (npr. poseže v tuje premoženje, da bi si rešil življenje), je njegovo ravnanje skladno s pravom. V teh primerih govorimo o upravičljivi skrajni sili oziroma skrajni sili kot razlogu izključitve protipravnosti. 

Če pa storilec v skrajni sili žrtvuje določeno pravno dobrino, da bi rešil pravno dobrino enakega ranga (npr. žrtvuje tuje življenje, da bi rešil svoje), ravna protipravno, ne pa tudi krivdno, saj mu zaradi eksistencialne stiske, v kateri se je znašel, njegovega dejanja ne moremo očitati. Govorimo o opravičljivi skrajni sili oziroma skrajni sili kot razlogu izključitve krivde. 

1. odstavek 32. člena KZ-1 ureja opravičljivo skrajno silo. Ta je podana, če nekdo stori dejanje, ki ima znake kaznivega dejanja, zato, da bi od sebe ali koga drugega odvrnil istočasno nezakrivljeno nevarnost za življenje, telesno celovitost, osebno svobodo ali premoženje, nujno za preživetje, pri čemer nevarnosti ni bilo mogoče odvrniti drugače, storilec pa se ji tudi ni bil dolžan izpostavljati. 

Poleg opravičljive skrajne sile, je KZ-1 uredil tudi skrajno silo, ki izključuje kaznivost (2. odstavek 32. člena KZ-1). Ta je podana, če ne gre za odvračanje nevarnosti, ki grozi življenju, telesni celovitosti, osebni svobodi ali premoženje, temveč drugim pravno priznanim vrednotam, pogoj pa je, da mora biti povzročeno zlo manjše od zla, ki je grozilo. Ta izpeljava skrajne sile ni posrečena, saj nosi v sebi to sporočilo: povzročiti manjše zlo, da bi se preprečilo večje zlo, je neskladno s pravom, storilec je v tem primeru kriv, le kaznuje se ne.
5. Kaj kot predsednica senata naredim z obtožbo - če je obdolženec v priporu in kaj če ni? 

Obdolžencu se mora obtožnica vročiti osebno, ne glede na to, ali se nahaja v priporu ali na prostosti in ali ima zagovornika.

Če je obdolženec na prostosti in nima zagovornika, obtožen pa je za kaznivo dejanje, za 

katero je v zakonu predpisana kazen zapora več kot 8 let, se mu mora takoj po vložitvi obtožnice postaviti zagovornik. V takem primeru se zagovorniku skupaj s sklepom o postavitvi vroči tudi obtožnica. 

Če je obdolženec v priporu, se mu mora vročiti obtožnica v 24 urah po prejemu. V tem premeru vrnitev obtožnice v popravo ni mogoča in se morebitne pomanjkljivosti odpravijo v ugovornem postopku.
6. Kdaj ni napovedi pritožbe? Ali je pri sklepu o sodnem opominu napoved ali ne? 

Napoved pritožbe ni potrebna, če je bila obtožencu izrečena kazen zapora. V tem primeru mora biti pisno izdelana sodba vselej obrazložena. 

Zoper sklep o sodnem opominu se lahko obdolženec in tožilec pritožita le, če sta pritožbo v osmih dneh od razglasitve sklepa oziroma od vročitve prepisa izreka o sodnem opominu napovedala.
7. Kdaj sodišče 2. st. spremeni sklep s sodbo? 

Če spremeni sklep o sodnem opominu. 
8. Naštej izredna pravna sredstva in kaj naredi sodišče, če obsojenec v ZVZ prosi za omilitev kazni? 

Izredna pravna sredstva:

* obnova kazenskega postopka

* zahteva za varstvo zakonitosti

* izredna omilitev kazni.

Če obsojenec v ZVZ prosi za omilitev kazni, je to vsebina za izredno omilitev kazni. 

KZ 
9. Pravila o stekih, kaj je čudno? 

Trajanje zapora 20 let (2. točka 2. odstavka 53. člena KZ-1), po splošnih pravilih pa lahko traja 15 dni do 30 let.
10. Amnestija in pomilostitev, kako je pri dosmrtnem zaporu 

Amnestija in pomilostitev sta razloga za ugasnitev kazni. Z amnestijo ali pomilostitvijo (akta milosti) se lahko obsojencu popolnoma ali deloma odpusti izvršitev kazni, izrečena kazen spremeni v milejšo ali v pogojno obsodbo, izbriše obsodba ali odpravijo oziroma skrajšajo pravne posledice obsodbe, ali pa storilcu odpusti pregon (abolicija). Abolicija je najširša oblika amnestije ali pomilostitve in obstaja v tem, da kazni ni mogoče izreči. Če kazenski postopek še ni bil uveden, se zaradi abolicije ne more uvesti, če pa je že uveden, se ustavi. 

Amnestija in pomilostitev imata učinek samo na izrečeno kazen, tako da povzročita njeno ugasnitev. V primeru, ko je izrečena kazen dosmrtnega zapora, se s pomilostitvijo ali amnestijo lahko izreče le kazen zapora od 25 do 30 let. 

Amnestija:

Dajejo jo zakonodajni organi (državni zbor). Amnestija se daje v obliki zakona in se nanaša na nedoločen krog oseb. Z amnestijo je mogoče odpustiti kazenski pregon, popolnoma ali delno odpustiti izvršitev kazni, spremeniti izrečeno kazen v milejšo (npr. kazen zapora se spremeni v denarno kazen), izbrisati obsodbo (takšen izbris ima enake učinke kot izbris na podlagi zakona ali sodne odločbe) ali odpraviti določeno pravno posledico obsodbe. Zakon o amnestiji lahko določi kazniva dejanja, za katera se daje amnestija. Lahko pa določi tudi kazen, na katero se amnestija nanaša (npr. za vse osebe, ki so obsojene na kazen zapora do enega leta).

Najširši obseg amnestije je abolicija, ki je možna do pravnomočnosti sodbe. 

Amnestija nima učinka na izrečene varnostne ukrepe niti na izrečene vzgojne ukrepe. 

Zadnji zakon o amnestiji je sprejel državni zbor leta 2001.

Pomilostitev:

Pomilostitev daje predsednik republike. Daje se v obliki odloka ali odločbe za osebe, ki so poimensko določene. S pomilostitvijo se po imenu določeni osebi odpusti kazenski pregon, popolnoma ali delno odpusti izvršitev kazni, izrečena kazen spremeni v milejši ali v pogojno obsodbo ali izbriše obsodba ali odpravi oziroma skrajša trajanje določene pravne posledice obsodbe. 

Obseg pomilostitve je širši kot obseg amnestije. Pomilostitev se nanaša enako kot amnestija na odpustitev kazenskega pregona, odpustitev izvršitve kazni, spremembo izrečene kazni v milejšo, na izbris pogojne obsodbe ali na odpravo določene pravne posledice obsodbe.

Nanaša pa se tudi na dve skupini primerov, ki z amnestijo ne morejo biti zajeti. To so: 

- ko gre za spremembo izrečene kazni v milejšo – s pomilostitvijo se sme takšna kazen spremeniti v pogojno obsodbo (organ ima možnost, da se seznani s podatki o storilcu in njegovi osebnosti);

- ko gre za učinek pomilostitve na pravne posledice obsodbe: s pomilostitvijo je mogoče pravne posledice obsodbe odpraviti ali pa skrajšati njihovo trajanje, medtem ko je z amnestijo mogoče te posledice samo odpraviti.  

KZ pa postavlja omejitev, da se v primeru, ko je izrečena kazen dosmrtnega zapora, s pomilostitvijo ali na podlagi amnestije izreče lahko le kazen zapora od 25 do 30 let. 

11. Kako so v KZ-1 v primerjavi s KZ urejena prometna KD?

V poglavju »kazniva dejanja zoper varnost javnega prometa« ni bistvenih razlik med KZ in KZ-1. V KZ-1 je dodan nov člen »predrzna vožnja v cestnem prometu« (324. člen), ki določa, da se voznik motornega vozila, ki s predrzno vožnjo ogrozi življenje ali telo sopotnikov ali drugih navzočih udeležencev cestnega prometa, s tem, da prekorači hitrost za enkrat več od dovoljene, ali vozi pod vplivom alkohola z več kot 1.10 grama alkohola na kilogram krvi ali več kot 0,52 miligrama alkohola v litru izdihanega zraka, ali vozi pod vplivom mamil, psihoaktivnih zdravil ali drugih psihoaktivnih snovi, in pri tem:

- prehiteva druga vozila v nasprotju s predpisi o varnosti cestnega prometa,

- ne upošteva pravil o prednosti,

- vozi na prekratki varnostni razdalji,

- vozi v napačni smeri vožnje,

- s kakšno drugo kršitvijo povzroči nevarno situacijo, zaradi katere bi se lahko pripetila prometna nesreča, ki pa so se ji drugi udeleženci cestnega prometa izognili s pravočasnim ukrepanjem.

Če ima takšno dejanje za posledico smrt ali hudo telesno poškodbo ene ali več oseb, se storilec kaznuje z zaporom do petih oziroma od 1 do 12 let in s prepovedjo vožnje motornega vozila.  

Pri nekaterih KD pa je na novo v KZ-1 še dodana stranska kazen prepoved vožnje motornega vozila (KD povzročitev prometne nesreče iz malomarnosti in KD ogrožanje posebnih vrst javnega prometa).
12. Silobran, ali je po novem drugače urejen? 

Ne. 
13. Udeležba 
Z izrazom udeležba označujemo v kazenskem pravu primere, ko je pri uresničevanju kaznivega dejanja tako ali drugače sodelovalo dvoje ali več ljudi. Ločimo:

* udeležbo v širšem pomenu, s katerim zajemamo vse oblike udeležbe, tudi sostorilstvo in posredno storilstvo;

* udeležbo v ožjem pomenu besede, ki zajema samo napeljevanje in pomoč.

KZ-1 je sostorilstvo ločil iz poglavja o udeležbi. Nekoliko nenavadno pa je vključil v odstavek o udeležbi določbo o odgovornosti članov in vodij hudodelske združbe.

ZKP 
14. Pripor 

Pripor je prisilni procesni ukrep s katerim se obdolžencu odvzame prostost. Ker pomeni intenziven poseg v pravice in svoboščine državljana, so določbe o priporu že v ustavi, iz katere izhajajo splošni pogoji za odreditev pripora, ki morajo biti podani kumulativno:

* odločba sodišča

* utemeljenost suma

* neogibna potreba za potek kazenskega postopka ali za varnost ljudi

 Namen pripora je zagotoviti obdolženčevo navzočnost v postopku, ima pa tudi druge procesne cilje. 

Kdor je bil v priporu, a zoper njega ni bil uveden kazenski postopek ali pa je bil uveden, a se ni končal s pravnomočno obsodilno sodbo, ima pravico do povrnitve škode. 

Priporni razlogi:

Pripor je možen, kadar so podani posebni v zakonu našteti priporni razlogi (causae arresti). Za odreditev pripora pa mora poleg pripornega razloga obstajati tudi utemeljen sum, da je obdolženec storil kaznivo dejanje. Če je že bil izdan sklep o uvedbi preiskave ali je že bila vložena obtožnica, so okoliščine, s katerimi se tak sum utemeljuje, navedene že v teh aktih, sicer pa je utemeljen sum treba posebej utemeljiti v sklepu o priporu.

Priporni razlogi so:

* begosumnost: če se obdolženec skriva, če ni mogoče ugotoviti njegove istovetnosti ali če so druge okoliščine, ki kažejo na nevarnost, da bi pobegnil; okoliščine, ki zbujajo tak sum, morajo biti konkretizirane, iz njih mora biti mogoče z veliko verjetnostjo sklepati, da obstaja nevarnost, da bo obdolženec pobegnil;

* koluzijska nevarnost: če je upravičena bojazen (konkretna nevarnost), da bo uničil sledove kaznivega dejanja, ali če posebne okoliščine kažejo na to, da bo oviral preiskavo s tem, da bo vplival na priče, udeležence ali prikrivalce;

* intercijska (ponovitvena) nevarnost: če posebne okoliščine opravičujejo bojazen, da bo ponovil kaznivo dejanje, dokončal poskušeno kaznivo dejanje ali storil kaznivo dejanje, s katerim grozi. S priporom iz tega razloga se zagotavlja varnost ljudi (osebna varnost in varnost premoženja).

Izjemoma se lahko odredi pripor, čeprav ni navedenih pripornih razlogov, kadar je potrebno zagotoviti obdolženčev prihod na glavno obravnavo. Pogoj pa je, da je bil obdolženec v redu vabljen, da se očitno izmika in noče priti na glavno obravnavo. Ta pripor pa sme trajati le do objave sodbe, najdlje pa mesec dni. 

Odreditev pripora:

Pripor odredi preiskovalni sodnik na predlog državnega tožilca s pisnim sklepom. Sklep se osumljencu izroči, ko mu je vzeta prostost, najpozneje pa v 48 urah, odkar mu je bila vzeta prostost oziroma, ko je bil priveden k preiskovalnemu sodniku. Zoper sklep se sme pritožiti v 24 urah od njegove vročitve. O pritožbi odloča zunajobravnavni senat v 48 urah.

Odprava pripora:

Med kazenskim postopkom lahko sodišče po uradni dolžnosti ali na predlog strank odpravi pripor, in sicer:

* če prenehajo razlogi

* če potečejo roki

* če njegovo odpravo zahteva narava posameznih odločitev o obravnavani zadevi.

Pripor se odpravi s sklepom. Med preiskavo sem preiskovalni sodnik odpraviti pripor samo s soglasjem državnega tožilca, razen če ga odpravlja zaradi poteka roka. Če ni soglasja odloča o tem izvenrazpravni senat. Po izročitvi obtožnice sodišču sme do konca glavne obravnave pripor odpraviti samo senat s sklepom, in sicer po zaslišanju državnega tožilca (ni pa potrebno soglasje). Ob vložitvi obtožnice preizkusi izvenrazpravni senat utemeljenost pripora z vidika obstoja pripornih razlogov po uradni dolžnostim nato pa opravlja tak preizkus vsaka dva meseca sodeči senat.

Trajanje pripora:

Pripor iz razloga ugotovitve istovetnosti traja toliko časa, dokler istovetnost ni ugotovljena. Pripor iz koluzijske nevarnosti pa se odpravi brž, ko so zagotovljeni dokazi. Sicer pa velja načelo, da mora biti trajanje pripora omejeno na najkrajši potrebni čas. Po odločbi sodišča prve stopnje sme pripor v preiskavi in do vložitve obtožnice trajati najdalj 3 mesece od priprtja, in sicer po sklepu preiskovalnega sodnika največ mesec dni, izvenrazpravni senat pa ga sme podaljšati še največ za 2 meseca. Iz tehtnih razlogov sme vrhovno sodišče podaljšati ta rok še največ za 3 mesece, vendar le če teče postopek za kaznivo dejanje, za katero se sem izreči kazen zapora nad pet let. Če do izteka teh rokov ni vložena obtožnica, se obdolženec izpusti. Po vložitvi obtožnice pa lahko traja pripor največ 2 leti. Če v tem roku obdolžencu ni vila izrečena obsodilna sodba, se pripor odpravi in obtoženec izpusti. Ne zahteva se, da bi morala v tem roku sodba postati pravnomočna. 

V skrajšanem postopku sem pripor pred vložitvijo obtožbe trajati največ 15 dni. V postopku zoper mladoletnike sme trajati pripor najdalj 1 mesec, senat za mladoletnike pa ga sme podaljšati še največ za dva meseca.  

Podaljšanje pripora:

Pripor se podaljšuje na obrazložen predlog preiskovalnega sodnika ali državnega tožilca. S predlogom morata biti obdolženec in njegov zagovornik seznanjena najmanj 3 dni pre iztekom roka za pripor, da se lahko izjasnita o navedbah v predlogu.

15. Hišni pripor, razlike s priporom 

Hišni pripor je ukrep: 

* za zagotovitev obdolženčeve navzočnosti

* uspešno izvedbo kazenskega postopka

* odpravo ponovitvene nevarnosti, 

Torej, če so podani priporni razlogi in če odreditev pripora ni neogibno potrebna za varnost ljudi ali potek kazenskega postopka. Sklep se pošlje policijski postaji, na območju katere se izvaja. Sodišče s sklepom določi, da se obdolženec ne sme oddaljiti iz poslopja, v katerem stalno ali začasno prebiva oziroma javne ustanove za zdravljenje in oskrbo. Le izjemoma mu lahko dovoli, da se za določen čas oddalji iz teh prostorov, če je to neogibno potrebno, da si zagotovi najnujnejše življenjske potrebščine, ali za opravljanje dela. O tem sodišče obvesti policijsko postajo. Če se obdolženec brez dovoljenja oddalji, lahko sodišče zoper njega odredi pripor.  

Izvrševanje hišnega pripora:

Sodišče nadzoruje izvajanje hišnega pripora samo ali preko policije. Ti smejo vsak čas, tudi brez zahteve sodišča, preverjati izvajanje ukrepa, ter o morebitnih kršitvah brez odlašanja obvestiti sodišče. Dinamika nadzora je odvisna od vrste kaznivega dejanja in podatkov iz evidence, ki jo vodi policija. Če obdolženi krši ta ukrep in želi prestopiti mejo, se mu odvzame prostosti in se ga privede k preiskovalnemu sodniku. Policist tako ukrepa po 157. členu ZKP. Nadzor se opravlja podnevi in ponoči, pri tem pa se ne sme žaliti osebnosti in dostojanstva nadzorovane osebe. Če se pri nadzoru ugotovi, da obdolženec ni na kraju, policijska postaja o tem tako obvesti dežurnega preiskovalnega sodnika, ki je odredilo ukrep in nato še sodišče z dopisom. 

Policijska postaja vodi dosje osebe, zoper katero je odrejen ukrep hišnega pripora

Za odreditev, trajanje, podaljšanje in odpravo hišnega pripora ter vštetje hišnega pripora v izrečeno kazen, se smiselno uporabljajo določbe ZKP, ki veljajo za pripor. Pred vložitvijo obtožnice odloča o podaljšanju na obrazložen predlog preiskovalnega sodnika ali državnega tožilca izvenrazpravni senat. Obdolženec mora biti s predlogom za podaljšanje hišnega pripora seznanjen najmanj tri dni pred iztekom trajanja ukrepa. 

Razlike s priporom:

Hišni pripor je povsem samostojen ukrep. Temu pritrjuje tudi Vrhovno sodišče.

Bistvo odločitve sodišča, ki odredi »klasični pripor«, je ocena, da se obdolženec, prepuščen samemu sebi, ne bo odrekel dejanjem, ki ogrožajo varnost ljudi ali škodujejo izvedbi kazenskega postopka. Zato je bistvo »klasičnega pripora« v izolaciji in stalnem nadzoru obdolženca, ki sta dosežena z uporabo stalne in neposredne prisile.

Pri hišnem priporu pa sodišče oceni, da se bo obdolženec prostovoljno vzdržal ne le dejanj, ki ogrožajo varnost ljudi ali škodujejo izvedbi kazenskega postopka, temveč tudi zapuščanja svojega bivališča in stikov z ljudmi, s čimer je olajšan nadzor nad njegovim ravnanjem. Prisila v primeru hišnega pripora je abstraktna, saj je njegov uspeh odvisen od volje obdolženca. Obdolženec je v tem primeru fizično svoboden človek.

V skladu s tem zoper odreditev ali podaljšanje pripora tudi ni mogoče vložiti zahteve za varstvo zakonitosti po analogni uporabi 420. člena ZKP, ki dovoljuje vložitev takšne zahteve še med kazenskim postopkom, ki ni pravnomočno končan, zoper pravnomočno odločbo o odreditvi in podaljšanju pripora.
16. Postopek, ko sodnik prejme obtožnico!

Takoj po prejemu obtožnice preizkusi predsednik senata, ali je obtožnica sestavljena po predpisih (formalni preizkus). Če spozna, da ni, jo vrne tožilcu, naj jo v treh dneh popravi. 

Obdolžencu, ki je na prostosti, se vroči obtožnica brez odlašanja, če je v priporu pa v 24 urah po prejemu. Ob vročitvi se ga pouči o pravici do ugovora, ki ga lahko poda v roku 8 dni  po njeni vročitvi. 

Če je vložen ugovor, opravi izvenrazpravni senat materialni preizkus obtožnice. Ta je vedno fakultativen. Do njega pride le, če se vloži ugovor ali če to zahteva predsednik senata, pred katerim naj bi se opravila glavna obravnava. Ob reševanju ugovora lahko izvenrazpravni senat sprejme več odločitev:

* obtožnico vrne tožilcu, da jo popravi ali da zahteva preiskavo oziroma njeno dopolnitev;

* obtožnico pošlje pristojnemu sodišču;

* obtožbe ne dopusti in postopek ustavi;

* obtožnico zavrže.

Obtožni postopek se konča, ko postane obtožnica pravnomočna, kar se zgodi v različnih primerih in ob različnih trenutkih:

* če je bil vložen ugovor, ko izvenrazpravni senat zavrne ugovor kot neutemeljen;

*  če je predsednik senata zahteval preizkus obtožnice, ko izvenrazpravni senat odloči, da se z obtožnico strinja;

* če ugovor ni bil vložen ali je bil zavržen, ko predsednik senata odredi glavno obravnavo oziroma, če glavne obravnave še ni razpisal, ko preteče rok dveh mesecev, ko je bila vložena obtožnica pri sodišču.

Po pravnomočnosti obtožnice je sodišče dolžno opraviti glavno obravnavo in izdati sodbo, stranki pa ne moreta več izpodbijati krajevne pristojnosti. S tem preide kazenski postopek v naslednji stadij, to je stadij glavne obravnave z izdajo sodbe.

17. Na kaj pazi pritožbeno sodišče po uradni dolžnosti? 

Meje preizkusa sodbe pred sodiščem druge stopnje določi pritožnik s pritožbo s tem, ko izpodbija sodbo v celoti ali le delno, ter s pritožbenimi razlogi, ki jih uveljavlja. Vendar so mene dejanskega preizkusa širše, saj sodišče preizkusi po uradni dolžnosti naslednje:

* če je bilo sodišče nepravilno sestavljeno ali če je pri izrekanju sodbe sodeloval sodnik ali sodnik porotnik, ki ni sodeloval na glavni obravnavi ali je bil s pravnomočno odločbo izločen iz sojenja;

* če je sodišče prekršilo predpise kazenskega postopka o vprašanju, ali je podana obtožba upravičenega tožilca, ali je podan predlog oškodovanca ali dovoljenje pristojnega državnega organa;

* če je sodbo izdalo stvarno nepristojno sodišče;

* če se sodba opira na dokaz, ki bi moral biti izločen (ekskluzija);

* če je bila obtožba prekoračena;

* če je bil s sodbo prekršen 385. člen ZKP (prepoved reformatio in peius);

* če je izrek sodbe nerazumljiv, če nasprotuje sam sebi ali razlogom sodbe, če sodba nima razlogov ali če v njej niso navedeni razlogi o odločilnih dejstvih ali so ti razlogi popolnoma nejasni ali v precejšnji meri s seboj v nasprotju; ali če je o odločilnih dejstvih precejšnje nasprotje med tem, kar se navaja v razlogih sodbe o vsebini listin in zapisnikov o izpovedbah v postopku, in med samimi temi listinami oziroma zapisniki;

* ali je bila glavna obravnava v nasprotju z določbami zakona opravljena v nenavzočnosti obtoženca, če je bila obramba obvezna, ter v nenavzočnosti zagovornika;

* ali je bil v škodo obtoženca prekršen kazenski zakon.

Če je bila pritožba vložena v korist obtoženca zaradi zmotne ali nepopolne ugotovitve dejanskega stanja ali zaradi kršitve kazenskega zakona, se morata preizkusiti tudi zakonitost in pravilnost odločbe o kazenski sankciji in o odvzemu premoženjske koristi. 

18. Postopek s pritožbo 

Postopek odločanja na II. Stopnji:

Pritožba se vloži pri sodišču, ki je izreklo sodbo na prvi stopnji, v zadostnem številu izvodov za sodišče ter nasprotno stranko in zagovornika, da nanjo odgovorita. Prepozno in nedovoljeno pritožbo zavrže s sklepom predsednik senata sodišča prve stopnje. Izvod pritožbe se vroči nasprotni stranki, ki sem nato v 8 dneh podati odgovor na pritožbo. 

Ko dobi sodišče druge stopnje spise s pritožbo, se spisi v skladu s sodnim redom dodelijo sodniku poročevalcu. Če gre za zadevo, ki se preganja na zahtevo DT, pošlje sodnik poročevalec spise pristojnemu DT, ki jih mora pregledati in jih brez odlašanja vrniti sodišču. Ko DT vrne spise, razpiše predsednik sejo senata. Sodnik poročevalec si lahko preskrbi od sodišča prve stopnje poročilo o kršitvah določb kazenskega postopka. Lahko se o navedbah, ki se tičejo novih dokazov in novih dejstev v pritožbi prepriča preko sodišča prve stopnje ali preiskovalnega sodnika. Če sodnik poročevalec ugotovi, da so v spisu dokazi, ki bi jih bilo potrebno izločiti, pošlje spise sodišču prve stopnje pred sejo senata, da izda predsednik senata na prvi stopnji sklep o njihovi izločitvi iz spisov in jih po pravnomočnosti sklepa v zaprtem ovitku izroči preiskovalnemu sodniku, da jih hrani ločeno od drugih spisov. 

Sodišče druge stopnje odloči na seji senata ali na podlagi opravljene obravnave.
19. Začetek postopka za preklic pogojne obsodbe 

Postopek za preklic pogojne obsodbe zaradi obsojenčeve neizpolnitve obveznosti do oškodovanca se začne praviloma na obrazložen predlog oškodovanca ali upravičenega tožilca. Sodišče pa mora postopek začeti po uradni dolžnosti, če obsojenec ne vrne premoženjske koristi.

20. Katere odločbe lahko izda sodišče 1. stopnje?

Sodbe, sklepe in odredbe.

21. Zavestna malomarnost 

Ta oblika krivde je podana storilec se je zavedal, da lahko zaradi njegovega ravnanja nastane prepovedana posledica, pa je lahkomiselno mislil, da jo bo lahko preprečil ali, da ne bo nastala. 

Sodišče mora v tem primeru ugotavljati:

- ali se je storilec zavedal vse zakonskih znakov kaznivega dejanja (enako kot pri obeh stopnjah naklepa);

- ali se je zavedal možnosti, da bo iz njegovega ravnanja nastala prepovedana posledica (enako kot pri eventualnem naklepu);

- ali se je zavedal vzročne zveze med svojim ravnanjem in nastankom prepovedane posledice (enako kot pri obeh stopnjah naklepa). 

Glede zavestnega elementa se torej zavestna malomarnost ne razločuje od eventualnega naklepa. Razločuje pa ji to, da ni storilčevega hotenja oziroma njegove privolitve v nastanek prepovedane posledice.  Eventualni naklep mora biti dokazan in popolnoma nesporen, vsak sporni, mejni primer, ki dopušča dvom, ali je storilec v posledico privolil, pa je treba raziskati kot možno zavestno malomarnost. Naklep mora biti ugotovljen kot povsem zanesljiv in zanj ne zadostuje verjetnost in tudi ne velika verjetnost.

Lahkomiselnost se izraža v dveh možnostih:

- kot storilčevo lahkomiselno mnenje, da bo posledico lahko preprečil;

- kot storilčevo lahkomiselno mnenje, da prepovedana posledica ne bo nastala.

22. Temeljna načela kazenskega postopka 

Temeljna načela kazenskega procesnega prava delimo v 2 skupini:

* načela, ki zadevajo procesni položaj treh temeljnih procesnih subjektov 

* načela, ki se nanašajo na njihova procesna dejanja.

Ustavna načela kazenskega procesnega prava:

* načelo pravičnosti:

* načelo prepovedi ponovnega sojenja o isti stvari (ne bis in idem)

* načelo domneve nedolžnosti

* temeljna načela, ki določajo predpostavke za omejevanje človekovih pravic v kazenskem postopku: načelo utemeljenega suma, načelo pravnosti, načelo določenosti zakonskih pogojev za poseg v človekove pravice, načelo sodnega nadzora, načelo sorazmernosti

Načela, ki zadevajo začetek kazenskega postopka:

* načelo akuzatornosti

* načelo oficialnosti

* načelo legalitete

Načela, ki zadevajo potek kazenskega postopka:

* preiskovalno (inkvizitorno) in razpravno (kontradiktorno) načelo

* načelo ustnosti

* načelo neposrednosti

* načelo proste presoje dokazov

* načelo javnosti

* načelo materialne resnice

Načela organizacije kazenskih sodišč:

* načelo neodvisnosti in nepristranskosti

* načelo volilnosti sodnikov

* načelo trajnosti sodniške funkcije

* načelo nezdružljivosti sodniške funkcije

* načelo imunitete

* načelo sodelovanja državljanov pri sojenju.
23. Kaj pomeni, da so dejanja istovrstna? 

Pojem istovrstnih kaznivih dejanj se pojavlja pri nadaljevanem kaznivem dejanju. Istovrstnost se nanaša na vsa dejanja, ki naj bi jih zajelo nadaljevano kaznivo dejanje, kot npr. večje število tatvin, goljufij, poneverb, itd. Istovrstnost je podana ob ponovitvi istega dejanja v temeljni, kvalificirani ali privilegirani obliki (ne pa tudi v obliki delictum sui generis), pri naklepnih kaznivih dejanjih pa tudi pri poskušenih in dokončanih kaznivih dejanjih ter vseh oblikah udeležbe pri istem kaznivem dejanju. 

Pojem istovrstnosti nekateri razumejo širše, tako da z nadaljevanim kaznivim dejanjem zajemajo vse temeljne in kvalificirane oblike kakega kaznivega dejanja. Po tem stališču je treba nadaljevano kaznivo dejanje kvalificirati po tistem členu, ki se nanaša na najhujše kaznivo dejanje, ki je sestavni del nadaljevanega kaznivega dejanja. Tako npr. je podana po tem stališču velika tatvina v nadaljevanju, če je storilec izvršil nekaj navadnih in nekaj velikih tatvin v povezanem časovnem obdobju. Po drugem stališču pa so okoliščine, ki kvalificirajo kakšno temeljno kaznivo dejanje (npr. vlom, vdor, oboroženost) tako pomembne, da ne dopuščajo združitve življenjsko povsem različnih kaznivih dejanj v eno nadaljevano kaznivo dejanje.

KZ- 1 se zavzema za prvo stališče, saj določa, da se storilcu za nadaljevano kaznivo dejanje izreče ena kazen v mejah kazni, ki je predpisana za najhujše kaznivo dejanje, zajeto z nadaljevanim kaznivim dejanjem, sodišče pa izreče tudi denarno kazen kot stransko kazen. 
24. Zasebna tožba, kdo jo lahko vloži? 

Vloži jo zasebni tožilec. To je oseba, ki jo ZKP pooblašča za pregon kaznivih dejanj, za katera kazenski zakonik izrecno določa, da se začne kazenski pregon na zasebno tožbo. Pravna upravičenost zasebne tožbe temelji na družbenem spoznanju o majhnem pomenu kaznivih dejanj.

Na zasebno tožbo so pregonljiva:

* kazniva dejanja zoper čast in dobro ime

* vrsta kaznivih dejanj zoper premoženje – tatvina, velika tatvina, zatajitev, odvzem motornega vozila, zloraba zaupanja, prikrivanje in poškodovanje tuje stvari, katerih kazenski pregon se sicer začne po uradni dolžnosti, na zasebno tožbo pa se preganjajo, če gre za poseben odnos med storilcem in žrtvijo.

Pravica do zasebne tožbe je osebna pravica, ki pripada osebi po zakonu.

Zasebnega tožilca veže za vložitev zasebne tožbe prekluzivni rok 3 mesecev od dneva, ko je zvedel za kaznivo dejanje in storilca. Zasebni tožilec ima prav takšne pravice kot državni tožilec, razen tistih, ki jih ima ta kot državni organ. Če zasebni tožilec ne plača sodne takse, sodišče zasebno tožbo zavrže. V kolikor pa ne pride na glavno obravnavo, čeprav je bil v redu povabljen, se šteje, da je tožbo umaknil. Predsednik senata pa mu dovoli vrnitev v prejšnje stanje, če iz opravičenih razlogov ni mogel priti na glavno obravnavo ali pravočasno obvestiti sodišča o spremembi naslova, če v 8 dneh po prenehanju ovire poda prošnjo za vrnitev v prejšnje stanje.  


25. Zakoniti zastopnik oškodovanca 

Zakoniti zastopnik je oseba, ki jo zakon pooblašča, da zastopa v kazenskem postopku druge osebe, na primer starši, skrbnik. Zakoniti zastopniki zastopajo procesno nesposobne osebe, torej otroke (osebe, mlajše od 14 let) in mladoletnike (osebe od 14. do 18. leta) ter osebe, ki jim je odvzeta  poslovna sposobnost. V kazenskem postopku zastopanje po zakonitem zastopniku za obdolženca ni mogoče. Zakoniti zastopnik lahko za obdolženca opravi zgolj posamezna procesna dejanja (npr. najame zagovornika).

Preko zakonitega zastopnika lahko v postopku nastopajo le procesno nesposobni oškodovanec, oškodovanec kot tožilec in zasebni tožilec. Zakoniti zastopnik je upravičen, da v imenu oškodovanega mladoletnika ali osebe, ki ji je popolnoma odvzeta poslovna sposobnost, prevzame sva tista dejanja, za katera je oškodovanec pooblaščen, da jih opravlja sam. tako na primer podaja predlog  za pregon ali vloži zasebno tožbo, sprejema vabilo na glavno obravnavo. Oškodovanec, ki je dopolnil 16 let, je upravičen sam podajati izjave in opravljati procesna dejanja. 
26. Kdo lahko po ZKP uveljavlja premoženjskopravni zahtevek?

Premoženjskopravni zahtevek lahko uveljavlja vsaka oseba, ki je aktivno legitimirana, da ga uveljavlja v pravdi. To je praviloma oškodovanec kot oseba, ki ji je bila s kaznivim dejanjem kršena ali ogrožena osebna ali premoženjska pravica, ali drugi upravičenci do premoženjskopravnega zahtevka, kot na primer osebe, ki so vstopile v pravni položaj oškodovanca. 
27. Kako se odmeri povprečnina? 

Z novelo ZKP – I je bila povprečnina črtana. Sedaj je potrebno plačati sodno taks.

Pred novelo se je povprečnina določila v znesku, ki je znašal najmanj 1/3 zadnje uradno objavljene povprečne mesečne neto plače in največkrat 10- kratni znesek te plače. Pri odmeri povprečnine je sodišče upoštevalo trajanje in zamotanost postopka ter premoženjske razmere tistega, ki jo je dolžan plačati.
28. Obtoženec-obdolženec 

Obtoženec je tisti obdolženec, zoper katerega je obtožnica postala pravnomočna.

Obdolženec je tisti, zoper katerega teče preiskava ali zoper katerega je vložena obtožnica, obtožni predlog ali zasebna tožba, ker je podan utemeljen sum, da je storil očitano mu kaznivo dejanje.
29. Odgovornost sostorilcev 

KZ-1 določa, da gre za sostorilstvo, če več oseb skupno izvrši kaznivo dejanje tako, da sodelujejo pri izvršitvi, ali tako, da s kakšnim drugačnim dejanjem odločilno prispevajo k njegovi izvršitvi. Zakon še določa, da gre za sostorilstvo, če kdo skupaj z drugim stori kaznivo dejanje, tako da zavestno sodeluje pri storitvi ali kako drugače odločilno prispeva k storitvi. 

Kriteriji za prepoznavanje sostorilca:

- objektivni kriterij, ki se nanaša na pojem izvršitvenih dejanj določenega kaznivega dejanja;

- subjektivni kriterij, ki se nanaša na vprašanje, ali je domnevni storilec pojmoval kaznivo dejanje, pri katerem je sodeloval, kot svoje ali kot tuje. Kdor je dejanje štel kot svoje, je nedvomno sostorilec. Subjektivna stran zahteva zavest vseh sostorilcev o tem, da sodelujejo pri uresničitvi kaznivega dejanja, in sicer tako, da vsakdo šteje to dejanje za svoje, ne glede na to, kdo ga bo oziroma ga je neposredno dokončal. 

Krivda sostorilcev:

Krivda se presoja za vsakega sostorilca posebej in zato ni izključeno sostorilstvo ob različnih stopnjah krivde. Mogoče je, da obstaja pri enem sostorilcu direkten naklep, pri drugem samo eventualen, mogoče je, da je glede hujše posledice podan pri enem sostorilcu direkten naklep, pri kakem drugem le zavestna malomarnost. 

Sostorilec je samostojno kazensko odgovoren v mejah svojega naklepa ali malomarnosti, kot to velja tudi za storilca. Naš zakon uveljavlja načelo individualne in krivdne odgovornosti. Zaradi tega pa je mogoče tudi to, da dobi dejanje enega sostorilca drugačno pravno kvalifikacijo, kot dejanje drugega. Primer: dva se dogovorita, da bosta koga napadla in telesno poškodovala, pri tem pa eden od sostorilcev žrtev umori, potem drugi sostorilec, ki tega ni imel v naklepu, ne more odgovarjati za izpad sostorilca (dodatno kaznivo dejanje enega od sostorilcev, ki ni bilo niti naprej dogovorjeno, niti ti kako drugače do njega ne izkazujejo krivde). Pri kaznivih dejanjih kvalificiranih s hujšo posledico, odgovarja za hujšo posledico tudi sostorilec, ki je sicer ni sam povzročil, če mu je glede hujše posledice mogoče očitati malomarnost. 
30. Legalitetno načelo 

Načelo legalitete pomeni, da je državni tožilec v primeru kaznivih dejanj, ki se preganjajo po uradni dolžnosti, dolžan začeti kazenski pregon in ga vršiti tako dolgo, dokler so za to izpolnjeni dejanski in pravni pogoji. Če so podani pogoji in meni, da je podanih zadosti dokazov, mora začeti kazenski pregon. Kazenski pregon obdolženca za državnega tožilca ni le upravičenje, temveč dolžnost.

V nasprotju z načelom legalitete pa po načelu oportunitete državni tožilec v vsakem posameznem primeru posebej presoja, ali je kazenski pregon smotrn, primeren in oportun. To načelo poudarja, da je državni tožilec pooblaščen, ne pa dolžan začeti kazenski pregon. ZKP tako načela legalitete ne uveljavlja absolutno. Izjeme so:

* razlogi pravne narave:

- dejanje ni kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolžnosti

- podane so okoliščini, ki izključujejo kazenski pregon, ker je dejanje zaobseženo z amnestijo, pomilostitvijo ali je kazenski pregon zastaral

- ni potrebnega dovoljenja za pregon

- ni predloga oškodovanca za pregon

- gre za izročitev

* razlogi stvarne narave:

- ni podan utemeljen sum, da je bilo storjeno kaznivo dejanje

- so podane okoliščine, ki izključujejo protipravnost

- so podane okoliščine, ki izključujejo kazensko odgovornost (neprištevnost storilca, dejanska zmota storilca, opravičljiva pravna zmota)

- kazenski pregon mladoletnika ni oportun

- je dejanje majhnega pomena

- je smotrno, da se zadeva odstopi v postopek poravnavanja

- je smotrno, da se kazenski pregon pogojno odloži

- ni smiselno začeti kazenskega pregona oziroma je smiselno od njega odstopiti

- je smotrno, da se pregon odstopi tuji državi.
31. Sestavni deli obsodilne sodbe 

Ta sodba potrjuje upravičenost kazenskopravnega zahtevka. Zaradi posega v osebno svobodo, zakon natančno določa njeno strukturo. V sodbi, s katero obtoženca spozna za krivega, izreče:

* katerega dejanja je spoznan za krivega, ter v opisu navede dejstva in okoliščine, ki so znaki kaznivega dejanja in tiste, od katerih je odvisna uporaba posamezne določbe kazenskega zakona;

* zakonsko označbo kaznivega dejanja in katere določbe kazenskega zakona je uporabilo;

* na kakšno kazen se obtoženec obsodi ali se mu po določba KZ odpusti kazen;

* odločbo o pogojni kazni;

* odločbo o varnostnih ukrepih in o odvzemu premoženjske koristi;

* odločbo o vštetju pripora ali že prestane kazni;

* odločbo o stroških in premoženjskopravnem zahtevku in o tem, ali naj se pravnomočna sodba objavi v tisku oziroma po radiu ali televiziji.

Izrek obsodilne sodbe sestavljata krivdorek in izrek o kazni oziroma kazenskopravnih posledicah. 
32. Pritožbeni roki 

Zoper sodbo, izdano na prvi stopnji, se smejo upravičenci pritožiti v roku 15 dni od vročitve prepisa sodbe. Ta rok velja tako za redni, kot tudi skrajšani postopek. Pred novelo ZKP-I je veljal za skrajšani postopek rok 8 dni. 

Zoper sodbo, s katero je mladoletniku izrečena kazen, zoper sklep, s katerim mu je izrečen vzgojni ukrep in zoper sklep s katerim je postopek ustavljen, je rok za pritožbo 8 dni po prejemu sodbe ali sklepa. 

Pritožbo zoper sklep je potrebno podati v roku 8 dni od dne, ko je bil sklep vročen (pred novelo 3 dni).
33. Razglasitev sodbe 

Takoj ko sodišče izreče sodbo, jo predsednik senata razglasi. To stori tako, da v navzočnosti strank, njihovih zakonitih zastopnikov, pooblaščencev in zagovornika javno prebere izrek sodbe in pove na kratko njene razloge. Navzoči morajo poslušati izrek sodbe stoje. Razglasitev pa se lahko odloži razglasitev sodbe za največ 3 dni in določi kraj in čas njene razglasitve. Če je bila javnost izključena, se izrek sodbe vselej prebere na javnem zasedanju. Senat pa določi ali naj se in v kakšnem obsegu naj se izključi javnost pri razglasitvi razlogov sodbe. 

Po razglasitvi sodbe pouči predsednik senata stranke o pravici do pritožbe in dolžnosti predhodne napovedi pritožbe.

Če je obdolžencu s sodbo izrečena kazen zapora, se odredi pripor, če je podan razlog begosumnosti ali ponovitvene nevarnosti. Pripor pa se odpravi ob oprostilni ali zavrnilni sodbi ali sankciji, ki ni zaporna in tudi pri zavrženi obtožnici. Pred odreditvijo ali odpravo pripora se zasliši državni tožilec. Če je obtoženec že v priporu se ta s sklepom podaljša do pravnomočnosti sodbe, če so še podani razlogi, zaradi katerih je bil odrejen 
34. Kaj se zgodi, če zagovornik zahteva zaslišanje priče, ki je že bila zaslišana? 

Sodišče ni dolžno ugotavljati vseh dejstev po predlogih strank. Prav tako ni dolžno izvajati vseh predanih dokazov. Kateri predlagani dokazi se bodo izvedli, odloča senat po načelu proste dokazne presoje, ki pa ne sme pomeniti arbitrarnosti. Pravica stranke, da predlaga dokaz ne pomeni tudi njene pravice do izvedbe predlaganega dokaza oziroma dolžnosti sodišča, da izvede vsak predlagani dokaz. Senat je dolžan izvesti samo dokaze, ki so mateialnopravno relevantni. Izvedbo dokazov, s katerimi bi se ugotavljala dejstva, ki niso pomembna za pravilno odločitev o obtožbi, mora zavrniti. Senat zavrne predlagane dokaze, če na podlagi že izvedenih dokazov oceni, da so v zadostni meri razčiščena vsa odločilna dejstva, tako da bi izvedba nadaljnjih dokazov pomenila zgolj zavlačevanje postopka, ali če oceni, da ni izkazana verjetnost, da bo mogoče s predlaganimi dokazi ugotoviti ali izključiti obstoj dejstev, pomembnih ta razsojo. Stranke in oškodovanec pa smejo do konca glavne obravnave predlagati, naj se raziščejo nova dejstva in priskrbijo novi dokazi, smejo pa ponoviti tiste predloge, ki jih je predsednik senata ali senat prej zavrnil.  
35. Neprava obnova kazenskega postopka 

Pri tej vrsti obnove gre za spremembo pravnomočne sodbe v korist obsojenca brez obnove kazenskega postopka (zato neprava obnova).

Naš ZKP določa, da se sme pravnomočna sodba spremeniti tudi brez obnove kazenskega postopka v treh primerih:

* če je bilo v dveh ali več sodbah zoper istega obsojenca pravnomočno izrečenih več kazni, pa niso bile uporabljene določbe o enotni kazni za dejanja v steku. V tem primeru spremeni sodišče z novo sodbo prejšnje sodbe v odločbi o kazni ter izreče le eno samo sodbo in eno skupno kazen. ;

* če je bila pri izreku enotne kazni napačno upoštevana kot določena tudi kazen, ki je bila že zajeta v kazni, izrečeni po določbah o steku v kakšni prejšnji sodbi (torej dvakrat);

* če se pravnomočna sodba, s katero je bila za več kaznivih dejanj izrečena enotna kazen, delno ne bi mogla izvršiti zaradi amnestije in pomilostitve ali iz drugih razlogov. V tem primeru spremeni sodišče prejšnjo sodbo v odločbi o kazni in izreče novo enotno kazen ali pa samo določi, kolikšen del kazni, ki je bila izrečena s prejšnjo sodbo, je treba izvršiti.

Novo sodbo izda sodišče na seji izvenrazpravnega senata na predlog DT ali obsojenca po zaslišanju nasprotne stranke. Institut neprave obnove postopka obstaja le v korist obsojenca. Zato ni mogoča, ko je kazenski postopek končan z nemeritorno odločbo tj. s sklepom o ustavitvi kazenskega postopka oziroma z zavrnilno sodbo, ker bi bila taka obnova vedno v škodo obdolženca.
36. Poseben sklep o stroških 

Sodišče izda poseben sklep o stroških, kadar v času odločanja o glavni stvari ni bilo podatkov o višini stroškov. V tem primeru o stroških odloča naknadno. Zahtevek s podatki o višini stroškov se lahko poda najpozneje v treh mesecih od dneva, ko je bila pravnomočna sodba ali sklep vročen tistemu, ki ima pravico podati takšen zahtevek. O pritožbi zoper tak sklep odloča senat. 
37. Kdaj sodišče I. stopnje sodi v senatu treh sodnikov? 

Sodišče I. stopnje sodi v senatu 3 sodnikov (en sodnik in dva sodnika porotnika), če je v zakonu predpisana kazen zapora milejša od 15 let in o kaznivih dejanjih zoper čast in dobro ime, storjenih s tiskom, po radiu, televiziji ali z drugim sredstvom javnega obveščanja.
38. Stvarna pristojnost 

Stvarna pristojnost je upravičenje in dolžnost sodišča, da odloča o zadevah iz svoje pristojnosti glede na težo oziroma vrsto kaznivega dejanja. Porazdeljena je med okrajna, okrožna, višja in vrhovno sodišče. 

Na I. stopnji:

* sodijo okrožna sodišča o kaznivih dejanjih, za katera je v zakonu predpisana kazen zapora 15 let ali več let, v senatih, ki jih sestavljajo dva sodnika in trije sodniki porotniki, v senatu 3 sodnikov (en sodnik in dva sodnika porotnika) pa, če je v zakonu predpisana kazen zapora milejša od 15 let in o kaznivih dejanjih zoper čast in dobro ime, storjenih s tiskom, po radiu, televiziji ali z drugim sredstvom javnega obveščanja;

* sodi sodnik posameznik pri okrajnem sodišču o kaznivih dejanjih, za katera je kot glavna kazen predpisana denarna kazen ali kazen zapora do 3 let.

* je sodnik posameznik pri okrajnem sodišču v postopku z izrednimi pravnimi sredstvi  ter v posebnih postopkih pristojen tudi za naslednja procesna dejanja:

- da odloči o zahtevi za obnovo postopka;-

-  da zavrže zahtevo za izredno omilitev kazni oziroma poda predlog vrhovnemu sodišču;

-  da zavrže zahtevo za varstvo zakonitosti;

-  da odloči o spremembi varnostnih ukrepov;

- da odloči o izbrisu obsodbe;

-  da odloči o prenehanju varnostnih ukrepov.

39. Kako se izreka varnostni ukrep prepovedi vožnje motornega vozila? 

Sodišče sme uporabiti ta ukrep, če so izpolnjeni naslednji pogoji:

* če je storilec izvršil kaznivo dejanje zoper varnost javnega prometa;

* če mu je sodišče za kaznivo dejanje izreklo kazen, pogojno obsodbo ali sodni opomin ali pa mu je kazen odpustilo, ali če je neprištevnemu storilcu izreklo varnostni ukrep obveznega psihiatričnega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu ali varnosti ukrep obveznega psihiatričnega zdravljenja na prostosti; prav tako pa tudi mlajšemu polnoletnemu izreklo vzgojni ukrep na podlagi določb 94. člena KZ-94 oziroma polnoletnemu vzgojni ukrep na podlagi 92. ali 93. člena KZ-94;

* če je sodišče spoznalo, da bi storilčeva nadaljnja udeležba v javnem prometu pomenila nevarnost za javni promet zaradi njegovega obnašanja ali osebnih lastnosti ali zaradi nesposobnosti za varno upravljanje z motornimi vozili, kar se ugotovi s pomočjo izvedenca. 

Vsebinsko pomeni odvzem vozniškega dovoljenja odvzem že izdanega dovoljenja, če ga storilec ima, ali pa prepoved izdaje novega, če ga še nima oziroma mu veljavnost poteče. 

Gre za časovno omejen ukrep, ki ga sodišče določi v trajanju 1 do 5 let. Vozniški dovoljenje preneha veljati z dnem pravnomočnosti odločbe, s katero je bil ukrep izrečen, pri tem pa se čas, prebit v zaporu oziroma v zdravstvenem zavodu, ne všteva v čas trajanja tega ukrepa. V ta čas pa se všteje čas, za katerega je bilo med kazenskim postopkom obdolžencu vzeto vozniško dovoljenje po sklepu preiskovalnega sodnika ali senata in tudi čas odvzema v postopku zaradi prekrška. 

Po preteku časa sem storilec vozniško dovoljenje pridobiti na novo ob splošnih pogojih, ki so predpisani za pridobitev posameznih vrst vozniških dovoljenj.

Sodišče sem po preteku dveh let od začetka izvrševanja tega varnostnega ukrepa odločiti, da preneha. Za varnostni ukrep se sme izreči tudi ob pogojni obsodbi. Če obsojenec krši prepoved, se mu lahko pogojna obsodba prekliče.
40. Oblike krivde 

* naklep

* malomarnost.
41. Načelo humanosti 

V materialnem kazenskem pravu je načelo humanosti povezano predvsem s kaznijo. Glede na svoj razvoj in vsebino gre za napredno načelo, ki zagotavlja svobodo posameznika in omejuje pravice državnih organov v razmerju do državljanov. To načelo se izraža v spoštovanju naslednjih zahtev:

* kaznivo dejanje mora biti zapisano z zakonom in ne podzakonskimi predpisi;

* dejanje mora biti določeno kot kaznivo, še preden je bilo storjeno, zato ni veljavna retroaktivna veljavnost novosprejetih kazenskih norm;

* prepovedana je uporaba pravne in zakonske analogije;

* določitev znakov kaznivega dejanja mora biti čim bolj natančna;

* ni kazni brez zakona.
42. Odgovornost za hujšo posledico 

Hujša posledica, ki je nastala iz temeljnega kaznivega dejanja, ki pa ni bila v storilčevem naklepu, se ne sme kar prosto pripisati storilcu in mu odmeriti kazen, ki je za takšno hujšo posledico predpisana. 28. člen KZ-1 določa: »Če je iz kaznivega dejanja nastala hujša posledica, za katero predpisuje zakon hujšo kazen, se sme ta kazen izreči, če je storilec glede na posledice ravnal malomarno«. V kazenskem pravu velja načelo, po katerem nikogar ni mogoče kaznovati za karkoli, kar ni bilo obseženo z njegovo krivdo. Ta določba tako zahteva ugotovitev krivde in dokaze o njej tudi v primerih, ko se zdi samo po sebi razumljivo, da določeno naklepno ali malomarno ravnanje povzroči določeno prepovedano posledico. Ob prometni nesreči, ki je imela za posledico smrt kakšne osebe, je potrebno ugotoviti ne samo, ali je mogoče storilcu očitati krivo (malomarnost) glede temeljnega kaznivega dejanja, temveč tudi, ali se je ob izvršitvi temeljnega kaznivega dejanja zavedal možnosti, da lahko njegovo ravnanje poleg prometne nesreče povzroči smrt kakšne osebe, pa je lahkomiselno mislil, da jo bo lahko preprečil ali da ne bo nastala, oziroma ali bi se te možnosti vsaj moral in mogel zavedati. Takšen očitek mora biti konkretno ugotovljen in dokazan, ter ne more izhajati iz splošnih predpostavk in logičnih sklepanj.
43. Ali se lahko pomilosti varnostni ukrep? 

Varnostni ukrepi se ne morejo pomilostiti. Pomilostijo se lahko samo kazni. 


44. Obrazložitev sodbe 

Obrazložitev sodbe zajema razloge za vsako posamezno točko sodbe. V vsaki obrazložitvi se mora ugotoviti dejansko stanje in navesti razloge. Sodišče mora v razlogih  določno in popolno navesti, katera dejstva šteje za dokazana ali nedokazana in iz katerih razlogov. Pri tem presoja zlasti kako presoja verodostojnost posameznih dokazov (dokazna vprašanja). Povedati mora kateri razlogi so bili zanj odločilni pri reševanju pravnih vprašanj, zlasti pri ugotavljanju, ali sta podana kaznivo dejanje in kazenska odgovornost. Pri obsodbi je potrebno povedati, katere okoliščine je sodišče upoštevalo pri odmeri kazni. Pri oprostilni sodbi je potrebno zlasti navesti, kateri izmed treh zakonskih razlogov je bil podlaga za sprejem sodbe. Razlog za oprostilno sodbo mora biti obrazložen v dejanskem in pravnem pogledu. V obrazložitvi zavrnilne sodbe se sodišče ne spušča v (ne)utemeljenost obtožbe, temveč obrazloži samo zakonski razlog iz 357. člena ZKP, na podlagi katerega je sprejelo zavrnilno sodbo.

Ne glede kakšno vrsto sodbe je sodišče sprejelo, mora v pisno izdelani sodbi obrazložiti tudi vse druga odločbe, ki so vsebovane v izreku: o varnostnem ukrepu, odvzemu premoženjske koristi, objavi sodbe v tisku, premoženjskopravnem zahtevku, stroških postopka.
45. Pravice obsojencev 

Med izvrševanjem kazenskih sankcij so obsojencu zagotovljene vse pravice državljanov RS, razen tistih, ki so mu izrecno odvzete ali omejene z zakonom.

Pravice obsojence so naslednje:

* delo (za obsojence, ki so zmožni za delo)

* delovna terapija (za obsojence, ki niso sposobni za redno delo)

* pridobitev znanj (zlasti dokončanje osnovnošolske obveznosti in pridobitev poklica)

* kulturno – izobraževalne, športno – rekreativne dejavnosti, spremljanje dogajanj doma in v svetu ter druge aktivnosti, koristne za telesno in duševno zdravje.

46. Beneficium cohaesionis 

Če podajo ugovor samo nekateri izmed obdolžencev in če izvenrazpravni senat spozna, da so razlogi, zaradi katerih se obtožba ne dopusti ali se obtožnica oziroma zasebna tožba zavrže, tudi v korist tistim obdolžencem, ki ugovora niso podali, ravna tako, kakor da bi ugovor vložili tudi ti. 

Uporaba pravil beneficium cohesionis (ugodnost povezanosti) pride v poštev pri vseh oblikah udeležbe, ki jih pozna KZ. Lahko gre tudi za različna kazniva dejanja, bistveno je samo, da so obdolženci obtoženi z isto obtožnico. Beneficium cohesionis velja tudi v pritožbenem postopku in postopku o izrednih pravnih sredstvih.
47. Ogled 

Ogled je procesno dejanje, pri katerem procesni organ z neposrednim opazovanjem ugotavlja dejstva, ki so pomembna za postopek, rezultat ugotavljanja pa se zapiše v zapisnik.

Posebna vrsta ogleda je rekonstrukcija dogodka, ki se opravi tako, da se ponovijo dejanja ali situacije v istih razmerah (isti kraj, ista sredstva, iste osebe), v katerih se je po izvedenih dokazih dogodek pripetil. Namen rekonstrukcije je, da se preverijo že izvedeni dokazi ali ugotovijo dejstva, ki so pomembna za razjasnitev stvari. 

Predmet ogleda je vse, kar se da s čutili opaziti in kar je pomembno za postopek. Razlikujemo ogled predmeta in ogled osebe. 

Predmeti ogleda so: predmeti namenjeni ali uporabljeni za kaznivo dejanje (sredstvo kaznivega dejanja); predmeti na katerih so sledovi kaznivega dejanja (prstni odtisi, krvavi madeži, sledovi rane, stopinj); predmeti kaznivega dejanja (ukradena stvar); predmeti, ki so nastali s kaznivim dejanjem (ponarejena listina, denar).

Telesni pregled obdolženca se lahko opravi tudi brez njegove privolitve, če je treba dognati dejstva, ki so pomembna za kazenski postopek. Telesni pregled drugih oseb pa se sme opraviti brez njihove privolitve samo tedaj, če je treba dognati, ali je na njihovem telesu določena sled ali posledica kaznivega dejanja. 

Poleg predmeta oseb in predmetov so še pomembni krajevni ogled, ogled trupla in ogled listin. 

Nadalje poznamo mešani ali kombinirani ogled, pri katerem sodeluje izvedenec. Posebna vrsta ogleda z izvedencem je pregled in raztelešenje trupla. Če je truplo že pokopano se odredi izkop (ekshumacija). Izkop in raztelešenje trupla lahko odredi samo sodni organ.

Preiskovalni sodnik opravlja ogled med preiskavo, izjemoma tudi pred uvedbo preiskave, če bi bilo nevarno odlašati z ogledom. Policija sme opraviti ogled v predkazenskem postopku kot procesno dejanje le v primerih, ko preiskovalni sodnik ne more takoj priti na sam kraj dejanja. Ne more pa opraviti obdukcije in izkopa trupla. V postopku pred sodiščem prve stopnje opravlja zunaj glavne obravnave ogled predsednik senata ali sodnik, ki ga pooblasti senat, na glavni obravnavi  pa senat.
48. Poskus, dokončan, nedokončan, neprimeren 

Pri poskusu je objektivna stran v tem, da je storilec uresničil nekatere znake kaznivega dejanj (nedokončan poskus) ali vse njegove znake (dokončan poskus) in tako spravil v nevarnost zavarovano dobrino (ni pa uresničil prepovedane posledice). Subjektivna stran poskusa pa je v tem, da je storilec ravnal naklepno oziroma je izrazil svojo voljo uresničiti prepovedano posledico. 

KZ-1 definira poskus kot začetek izvršitve naklepnega kaznivega dejanja, ki ga storilec ni dokončal. Poskus je kazniv, če gre za kaznivo dejanje, za katero se sme po zakonu izreči tri leta zapora ali hujša kazen. Za poskus drugih kaznivih dejanj pa samo tedaj, če zakon izrecno predpisuje, da je kazniv tudi poskus. Poskus tako ni kazniv na splošno. To stališče uresničuje objektivno – subjektivno koncepcijo poskusa. Po tej koncepciji je potrebna za kaznivost poskusa objektivna protipravnost storilčevega ravnanja, ki je v tem, da je z uresničitvijo zakonskih znakov ogrozil zavarovano dobrino, jo spravil v nevarnost (objektivni kriterij, ki razmejuje poskus od pripravljalnih dejanj). Ta nevarnost se še ni uresničila, razodeti pa je morala storilčev naklep, njegovo zavest in voljo uresničiti prepovedano posledico (subjektivni pogoj kaznivosti).

Pri kaznivih dejanjih, za katera je predpisana kazen, milejša od treh let zapora, KZ praviloma odstopa od kaznivosti poskusa, čeprav sta lahko podana tako objektivni kot subjektivni pogoj, in sicer zaradi majhnega pomena dejanj in zato, ker pri poskusu prepovedana posledica ne nastane. Možno pa je, da KZ tudi za takšna dejanja določi, da je poskus kazniv. 

Pri kaznivih dejanjih, za katera je predpisana kazen zapora treh let ali hujša kazen, pa izhaja KZ iz predpostavke, da praviloma vsa izpolnjujejo objektivni in subjektivni pogoj. V teh primerih pa dopušča milejše kaznovanje. 

Kadar je poskus kazniv, se storilec kaznuje v mejah kazni, ki je predpisana za poskušeno kaznivo dejanje, lahko pa tudi mileje. To pomeni, da zakon prepušča sodišču presojo o tem, koliko je storilec s poskusom ogrozi zavarovano dobrino in koliko se je izrazilo njegovo hotenje uresničiti prepovedano posledico. 

Tudi pri nepravih opustitvah sta možna tako neprimerni kot primerni poskus, vključno z morebitnim prostovoljnim odstopom, pri pravih opustitvah pa neprimerni poskus, ki je lahko protipraven in kazniv. 

Poskus pa ni mogoč v primerih, ko je pojmovno ali izrecno zajet z opisom zakonskega dejanskega stana kakega kaznivega dejanja. Tako npr. ni mogoč poskus kaznivega dejanja nedovoljenega posega v nosečnost, ki ga izvrši tudi tisti, kdor začne prekinjati nosečnost s privolitvijo nosečnice. V teh primerih je zakonodajalec izenačil poskus z dokončanim kaznivim dejanjem. 
Za neprimeren poskus gre, kadar prepovedana posledica ne nastane zato, ker je storilec uporabil kakšno sredstvo, s katerim tiste posledice ni mogel povzročiti, ali pa je izvrševal kaznivo dejanje na predmetu ali proti njemu, na katerem ali proti kateremu tistega kaznivega dejanja ni mogel izvršiti. Primer: storilec uporabi strelno orožje, ki ima zlomljeno iglo ali strelivo, v katerem ni eksploziva, ali če žepar seže z roko v tuj žep, iz njega pa potegne prazno ovojnico.

Poskus je neprimeren, če z uporabljenim sredstvom ali proti danemu predmetu v danem položaju tudi nihče drug ne bi mogel povzročiti prepovedane posledice, tudi v primerih, če bi ravnal bolj spretno. To pomeni, da je lahko poskus neprimeren samo zaradi neprimernosti konkretno uporabljenega sredstva ali samo zaradi neprimernosti konkretnega objekta ali zaradi obojega hkrati. Primer: nekdo je hotel z nepravim ključem odpreti tuja vrata. Ključi so splošno primerno sredstvo za odpiranje ključavnic, toda v konkretnem primeru s konkretnim ključem storilec ključavnice ni mogel odpreti. 

Za neprimeren poskus velja tudi primer, ko storilec kakega predmeta ni mogel vzeti, ker ga tam ni bilo, kjer ga je iskal. 

KZ-1 določa, da sem sodišče odpustiti kazen storilcu, ki poskuša izvršiti kaznivo dejanje z neprimernim sredstvom ali proti neprimernemu predmetu. Iz tega izhaja, da KZ šteje neprimeren poskus načelno za kaznivo. 
49. Kazenske sankcije v RS 

KZ-1 določa tri kazenske sankcije:

* kazni

* opozorilne sankcije (pogojna obsodba, pogojna obsodba z varstvenim nadzorstvom in sodni opomin)

* varnostni ukrepi.

KZ je urejal še vzgojne ukrepe za mladoletnike. KZ-1 v prehodnih določbah določa, da se določbe o teh ukrepih uporabljajo še naprej, in sicer do sprejetja ustreznega zakona. 

50. Omilitev kazni 

Omilitev kazni pomeni možnost, da sodišče izreče kazen, ki je nižja od predpisane, za konkretno kaznivo dejanje ali uporabi milejšo vrsto kazni. Omilitev kazni omogoča KZ v dveh primerih:

* če zakon določa, da se sme storilec kaznovati mileje, kar je določeno pri prekoračenem silobranu, prekoračeni skrajni sili, bistveno zmanjšani prištevnosti, izogibni pravni zmoti, poskusu, pomoči. Poleg tega predvideva KZ možnost omilitve kazni tudi pri posameznih kaznivih dejanjih, npr. pri napeljevanju k samomoru in pomoči pri samomoru, kjer je omilitev dopustna, če je bil zaradi kakšnega dejanja, inkriminiranega v tem členu, samomor samo poskušen.

* če ugotovi posebne olajševalne okoliščine, ki utemeljujejo izrek omiljene kazni.

Meje omilitve kazni:

Sodišče ne more omiliti kazni v poljubnih mejah, temveč mora upoštevati omejitve iz 51. člena KZ-1. Pri kaznih, kjer je določen minimum, se sme izreči kazen pod tem minimumom do z zakonom določenega novega – omiljenega minimuma. Če predpisani minimum ni naveden, sme sodišče zamenjati predpisano vrsto kazni z milejšo. Ta možnost je dana pri zamenjavi kazni zapora z denarno kaznijo. Načini, ki jih določa KZ so tile:

* če je predpisana kazen 15 let zapora, sem sodišče omiliti do največ 10 let;

* če je kot najmanjša mera predpisan zapor treh ali več let (vendar ne manj kot 15), sme sodišče omiliti do enega leta zapora;

* če je predpisan zapor enega leta, sme sodišče omiliti do treh mesecev zapora;

* če je določena kazen manj kot eno leto zapora, sme sodišče omiliti do 15 dni zapora;

* če je predpisana kazen zapora in pri tem ni navedena najmanjša mera, sme sodišče namesto kazni zapora izreči denarno kazen.

Če pa sodišče izreče denarno kazen kot glavno kazen, jo sme omiliti do 15 dnevnih zneskov. To tudi pomeni, da ni mogoče omiliti denarne kazni, če je bila izrečena kot stranska kazen.

Če ima sodišče pravico kazen odpustiti, mu jo lahko omili tudi brez omejitev. Pri omilitvi te vrste, omili sodišče kazen, ne da bi upoštevalo pravila, ki veljajo sicer za omilitev kazni. Pri kazni zapora in prepovedi vožnje motornega vozila je sodišče vezano s splošnim minimumom ter kazni in kazni ne more izreči pod njim. Denarno kazen pa lahko omili tudi pod splošni minimum.

51. Stek 

O steku kaznivih dejanj govorimo takrat, kadar je iz opisa dejanja razvidno, da je storilec uresničil zakonske znake dveh ali pa več kaznivih dejanj. Ločimo: 

* idealni stek: ko storilec z enim samim dejanjem uresniči zakonske dejanske stane dveh ali več kaznivih dejanj. (npr. če kdo z enim strelom eno osebo ubije, drugo pa hudo telesno poškoduje, je izvršil dve kaznivi dejanji z eno storitvijo).

* realni stek: ko storilec z več storitvami ali opustitvami uresniči zakonske znake več kaznivih dejanj (npr. če kdo z več zaporednimi udarci eno osebo ubije, drugo pa hudo telesno poškoduje, je z dvema storitvama povzročil dve kaznivi dejanji.).

Če se storilcu sodi za vsa kazniva dejanja, določi sodišče najprej kazen za vsako posamezno kaznivo dejanje, nato pa izreče za vsa ta kazniva dejanja enotno kazen. 

* navidezni idealni stek: pomeni, da imamo opraviti z enim samim kaznivim dejanjem, kljub temu, da je storilec z eno storitvijo ali opustitvijo uresničil zakonske znake oziroma prepovedane posledice dveh ali več zakonskih dejanskih stanov. 

Tako je stek le navidezen, če je storilec uresničil zakonske znake temeljnega kaznivega dejanja in njegovo kvalificirano oziroma privilegirano obliko (odnos specialnosti). 

Če je eno kaznivo dejanje samo predhodna faza drugega (npr. dogovor za kaznivo dejanje, če sta dejanje kasneje tudi izvršila), bi bilo nesmiselno storilca obtožiti in obsoditi za dve kaznivi dejanji, saj gre v resnici le za eno (odnos subsudiarnosti). 

Kadar je celotna kriminalna količina enega dejanja vsebovana v drugem gre za odnos konsumpcije. Gre za primere, ko hujše istovrstno kaznivo dejanje zajema vse njegove milejše oblike (če je npr. uboj izvršen z več udarci, od katerih so bili nekateri kvalificirani kot lahke, nekateri pa kot hude ali posebno hude telesne poškodbe, je jasno, da gre za eno kaznivo dejanje uboja, ne pa za toliko in takšnih kaznivih dejanj, kolikor in kakršnih je bilo udarcev). 

* navidezen realni stek je podan v naslednjih primerih:

- sestavljeno kaznivo dejanje,

- nekaznivo predhodno dejanje,

- nekaznivo naknadno dejanje,

- kolektivno kaznivo dejanje,

- nadaljevano kaznivo dejanje.
52. Sestava višjega sodišča 

Na drugi stopnji sodijo višja sodišča v senatih, ki jih sestavljajo trije sodniki. 
53. Zagovornik po uradni dolžnosti 

Obramba je obvezna:

* če je obdolženec nem, gluh ali sicer nezmožen, da se sam uspešno brani

* če zoper njega teče kazenski postopek, zaradi kaznivega dejanja, za katerega je predpisana kazen 30 let zapora

* če je priveden k preiskovalnemu sodniku po 157. členu ZKP, v tem primeru mora imeti zagovornika že pri prvem zaslišanju

* pri postopku po 204. a členu ZKP (priporni narok in več čas trajanja pripora)

* ob vročitvi obtožnice, če gre za kaznivo dejanje, za katera je v zakonu predpisana kazen osmih let zapora ali hujša kazen

* če je podan predlog za izrek ukrepa obveznega psihiatričnega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu oziroma obveznega psihiatričnega zdravljenja storilca na prostosti

* tujec mora imeti zagovornika v postopku za izročitev obdolžencev in obsojencev, če gre za kaznivo dejanje za katero je obramba obvezna, ali če je zoper tujca odrejen pripor

* mladoletnik mora imeti zagovornika že od začetka pripravljalnega postopka, če teče proti njemu postopek za kaznivo dejanje, za katero je predpisana kazen zapora nad tri leta, za druga kazniva dejanja, za katera je predpisana milejša kazen, pa mora imeti zagovornika, če sodnik za mladoletnike spozna, da mu je potreben

* če se obdolžencu sodi v odsotnosti

* če mu je treba izročiti sodbo, s katero mu je bila izrečena kazen zapora, pa njegov naslov ni znan.

Če si obdolženec v primerih obvezne obrambe ne vzame zagovornika sam, mu ga postavi predsednik sodišča po uradni dolžnosti do pravnomočnosti sodbe. V primeru izrečene kazni 30 let zapora ali če je nem, gluh ali sicer nezmožen, da se sam uspešno brani, pa tudi za postopek z izrednimi pravnimi sredstvi. 
54. Nadaljevano kaznivo dejanje 

Nadaljevano kaznivo dejanje je primer navideznega realnega steka. Zaradi praktičnosti pri odmeri kazni, se je v sodni praksi izoblikovalo stališče, da se sme vsa takšna serijska dejavnost storilca šteti za eno kaznivo dejanje, če so vsa dejanja tako medsebojno povezana, da se z življenjskega stališča pokažejo kot celota, posamezna dejanja pa le kot posamezni sestavni deli te celote. 

KZ- 1 je na novo vključil institut nadaljevanega kaznivega dejanja v veljavno pravo. Zanj so potrebni stalni in variabilni elementi.

Prvi pogoj je, da gre za eno samo dogajanje, za eno samo celoto. Do takšnega spoznanja pa ni mogoče priti po občutku, temveč s temeljito analizo dane konkretne zadeve.

KZ-1 določa za opredelitev takšne celote naslednja merila:

* istočasna ali zaporedna izvršitev (torej dokončanje) ali izvršitev poskusa dveh ali več premoženjskih kaznivih dejanj. Med posameznimi dejanji mora biti neka časovna povezanost, kar pomeni, da morajo biti kazniva dejanja izvršena istočasno ali zaporedoma. 

* istovrstnost oziroma istost premoženjskih kaznivih dejanj

Pojem istovrstnih kaznivih dejanj se pojavlja pri nadaljevanem kaznivem dejanju. Istovrstnost se nanaša na vsa dejanja, ki naj bi jih zajelo nadaljevano kaznivo dejanje, kot npr. večje število tatvin, goljufij, poneverb, itd. Istovrstnost je podana ob ponovitvi istega dejanja v temeljni, kvalificirani ali privilegirani obliki (ne pa tudi v obliki delictum sui generis), pri naklepnih kaznivih dejanjih pa tudi pri poskušenih in dokončanih kaznivih dejanjih ter vseh oblikah udeležbe pri istem kaznivem dejanju. 

Pojem istovrstnosti nekateri razumejo širše, tako da z nadaljevanim kaznivim dejanjem zajemajo vse temeljne in kvalificirane oblike kakega kaznivega dejanja. Po tem stališču je treba nadaljevano kaznivo dejanje kvalificirati po tistem členu, ki se nanaša na najhujše kaznivo dejanje, ki je sestavni del nadaljevanega kaznivega dejanja. Tako npr. je podana po tem stališču velika tatvina v nadaljevanju, če je storilec izvršil nekaj navadnih in nekaj velikih tatvin v povezanem časovnem obdobju. Po drugem stališču pa so okoliščine, ki kvalificirajo kakšno temeljno kaznivo dejanje (npr. vlom, vdor, oboroženost) tako pomembne, da ne dopuščajo združitve življenjsko povsem različnih kaznivih dejanj v eno nadaljevano kaznivo dejanje.

KZ- 1 se zavzema za prvo stališče, saj določa, da se storilcu za nadaljevano kaznivo dejanje izreče ena kazen v mejah kazni, ki je predpisana za najhujše kaznivo dejanje, zajeto z nadaljevanim kaznivim dejanjem, sodišče pa izreče tudi denarno kazen kot stransko kazen. 
* koristoljubnost ali oškodovalni nagib storilca, kar pomeni, da mora obstajati enoten psihični odnos storilca do kaznive kontinuirane dejavnosti.

* kazniva dejanja, izvršena v okviru nadaljevanega kaznivega dejanja se kažejo glede na kraj, način ali druge enake okoliščine (variabilni elementi) kot enotna dejavnost – to merilo zahteva, da se opredelijo kot nadaljevana kazniva dejanja samo tista, ki so povezana glede na kraj izvršitve ali glede na način izvršitve tako, da predstavljajo enotno dejavnost. Za kraj izvršitve kaznivega dejanje se šteje vsak kraj, kjer je bilo dejanje izvršeno. Za čas izvršitve pa se šteje čas, ko je bilo izvršeno zadnje od dejanj, ki jih nadaljevano kaznivo dejanje zajema. 

Pri nadaljevanem kaznivem dejanju določa zakon posebna pravila za odmero kazni. Ne uporabijo se pravila o steku, temveč se storilcu za vsa kazniva dejanja skupaj določi ena kazen v mejah kazni, predpisane za najhujše kaznivo dejanje, pri čemer se poleg glavne kazni zapora določi obvezno tudi stranska denarna kazen. Storilcu, ki pa si pridobi večjo premoženjsko korist ali povzroči večjo ali veliko premoženjsko škodo, za katero je predpisana hujša kazen, se določi ta hujša kazen, če mu je šlo za to, da si z istočasno ali zaporedoma storjenimi kaznivimi dejanji pridobi tako korist ali povzroči tako škodo. 
55. Identiteta tožbe in obsodbe 

ZKP določa, da se lahko sodba nanaša samo na osebo, ki je obtožena (subjektivna identiteta), in samo na dejanje, ki je predmet obtožbe, obsežene v vloženi oziroma na glavni obravnavi spremenjeni obtožnici (objektivna identiteta). 

Subjektivna identiteta:

Če je v kazenskem postopku ugotovljeno, da je storilec nekdo drug, je postopek ustavljen ali izrečena zavrnilna ali oprostilna sodba, zoper v tem postopku razkritega morebitnega storilca pa je lahko sprožen nov kazenski postopek. Vprašanje subjektivne identiteta ne povzroča težav, saj je v ZKP natančno določeno, da je mogoče začeti preiskavo, torek kazenski postopek, le zoper določeno osebo. 

O objektivni identiteti govorimo v treh pomenih:

* kot o odnosu med obtožbo in sodbo

* kot o posledici pravnomočne sodbe

* kot o odnosu med več obtožbami.

Pravni smisel med obtožbo in sodbo je pogoj za uresničevanje obtožnega načela oziroma akuzatornosti. Z opisom dejanja v obtožnem aktu se obdolženi seznani s historičnim dogodkom, ki je predmet obtožbe, hkrati pa je s takšnim opisom dejanja določen delokrog sodišča, ki ne sem ugotavljati za obdolženca manj ugodnih dejstev od zatrjevanih, ker bi kršilo načelo akuzatornosti ter združilo funkcijo obtožbe in sojenja. 

Praktični problem presojanja objektivne identitete je v tem, ker je dolžnost sodišča, da pri presoji obtožbe ne prekorači, hkrati pa jo mora izčrpati, torej je zavezano spoznati obdolženca za krivega, če dajeta ugotovljeno dejansko stanje in opis dovolj podlage, da sodišče spozna obdolženca za krivega sicer lažjega kaznivega dejanja, ki je inkludirano v opisu hujšega. Če sodišče spozna obdolženca za krivega kakšnega drugega kaznivega dejanja, potem je podana absolutna bistvena kršitev določb kazenskega postopka, kar pa sodišče upošteva po uradni dolžnosti. Kot merilo za presojo objektivne identitete se v teoriji poudarja vprašanje, ali gre za drugačno ali drugo kaznivo dejanje. To na kar mora sodnik pri razreševanju vprašanja objektivne identitete paziti, je predvsem to, da ne prizadene s spremenjenim opisom pravice obdolženca do obrambe, načelu materialne resnice pa zadosti tako, da mu resnica pomeni le metodo, s katero ugotavlja, ali so v obtožbi zatrjevana dejstva resnična oziroma zanesljivo dokazana. Če sodnik ne prilagodi opisa ugotovljenemu dejanskemu stanju, tvega, da ne bo rešil predmeta obtožbe popolnoma, če pa je pri tem preveč dosleden, pa po drugi strani tvega prekoračitev obtožbe.

Merila za presojanje objektivne identitete med obtožbo in sodbo:

*  konstitutivni elementi kaznivega dejanja, ki so zakonski znak kaznivega dejanja: sodišče ne sme spremeniti takšnega elementa tako, da ga zamenja z drugim. V takšnem primeru je namreč obdolženec prikrajšan za možnost obrambe, ker se ne more izreči o okoliščini, ki jo je sodišče prevzelo v izrek sodbe kot zakonski znak nekega drugega kaznivega dejanja. Na primer sodišče pri kaznivem dejanju povzročitve prometne nesreče iz malomarnosti ne more očitka enega prekrška, ki naj bi bil v vzročni zvezi z nastankom prepovedane posledice, zamenjati z drugim. Če je na primer obdolženec obtožen kaznivega dejanja, storjenega iz malomarnosti, ga sodišče ne bo moglo spoznati za krivega naklepnega ravnanja. Krivde ni mogoče spremeniti obdolžencu v škodo. Prav tako ne sme spremeniti opisa glede okoliščin na tak način, da bi s tem ustvarilo neko drugo kaznivo dejanje in to ne glede na to, ali je hujše ali lažje. Če obtožba bremeni obdolženca kaznivega dejanja hude telesne poškodbe, pa ni dokazana vzročna zveza med obdolženčevim ravnanjem in poškodbo, temveč je dokazano le dejstvo, da je obdolženec segel po nevarnem sredstvu med pretepom ali prepirom z oškodovancem, ga sodišče ne more spoznati za krivega kaznivega dejanja ogrožanja z nevarnim orodjem pri pretepu ali prepiru, ker sta pretep ali prepir zakonski znak drugega kaznivega dejanja. Lahko pa spreminja opis dejanja glede na okoliščine, zaradi katerih je dejanje DRUGAČNO od tistega v obtožbi, vendar kljub temu ne DRUGO. Sodišče namreč lahko spreminja v opisu okoliščine, ki ne pomenijo zakonskih znakov kaznivega dejanja, temveč le njegovo natančnejšo opredelitev glede na čas, prostor, način storitve, sredstvo, s katerim je bilo kaznivo dejanje storjeno. Te okoliščine pomenijo je konkretizacijo historičnega dogodka, kot je ta, ki je predmet obtožbe. 

* kvalifikatorni element: sodišče ne sme opisu kaznivega dejanja dodati kvalifikatornih elementov, torej okoliščin, ki imajo za posledico hujšo pravno kvalifijkacijo. Na primer pri kaznivem dejanju tatvine sodišče ne sme v opisu dejanja dodati, da je bila tatvina storjena z uporabo sile in da gre za rop, torej za hujšo kaznivo dejanje. V takšnem primeru bi prevzelo vlogo tožilca in poslabšalo obdolženčev položaj. Sodišče prav tako ne sme zamenjati enega kvalifikatornega elementa z drugim. Če obtožnica bremeni obdolženca, da je storil kaznivo dejanje umora iz brezobzirnega maščevanja, potem tedaj, ko ta okoliščina ni dokazana, sodišče slednje ne more zamenjati z očitkom, da je bil umor storjen na zahrbten način. Okoliščine, ki dejanje kvalificirajo kot kaznivo dejanje, težje od temeljnega, morajo biti dokazane tako v objektivnem kot subjektivnem pogledu. Če državni tožile spremeni obtožnico v škodo obdolženca ima le-ta pravico zahtevati rok za pripravo obrambe. Sodišče mora iz opisa spustiti kvalifikatorni element, če okoliščine, ki ga predstavljajo, niso zanesljivo dokazane. Tako sodišče ne bo spoznalo obdolženca za krivega kaznivega dejanja umora, temveč kaznivega dejanja povzročitve hude ali posebno hude telesne poškodbe, če je bilo ugotovljeno, da je mogoče pripisati smrt oškodovanca kot hujšo posledico njegovi malomarnosti in ne naklepu. 

* privilegiatorni elementi: kadar sodišče ugotovi, da obstajajo okoliščine, ki dejanje privilegirajo, teh okoliščin ne sme prezreti, temveč jih mora vnesti v opis. Če ugotovi, da je dejanje storjeno v prekoračene silobranu, potem je potrebno to navesti v opisu. Tudi če gre za drugačno, vendar isto kaznivo dejanje, ki po oceni sodišča ni storjeno z naklepom, temveč iz malomarnosti, mora sodišče to vnesti v opis. Ne glede na ugotovljeno, ne sme sodišče iz opisa eliminirati okoliščin, ki dajejo dejanju lažjo kvalifikacijo. Če obtožnica bremeni obtoženca za kaznivo dejanje majhne tatvine, ga lahko sodišče spozna za krivega le takšnega kaznivega dejanja in ne kaznivega dejanja v njegovi temeljni obliki, torej hujši obliki, ker bi s tem obtožbo prekoračilo. 

56. Pogojni odpust 

Pogojni odpust pomeni, da je mogoče odpustiti s prestajanja kazni obsojenca, ki je še ni prestal v celoti, in sicer pod pogojem, da v času, za katerega mu je bila kazen izrečena, ne bo izvršil novega kaznivega dejanja. 

Temeljni pogoj je, da je obsojenec prestal vsaj polovico kazni zapora, na katero je bil obsojen. Če mu je bila izrečena kazen zapora nad 15 let, sme biti pogojno odpuščen s prestajanja kazni, ko je prestal ¾ kazni zapora. Pri dosmrtnem zaporu je ta doba 25 let zapora. 

Materialni pogoj za pogojni odpust je ugotovitev, da se da utemeljeno pričakovati, da storilec ne bo ponovil kaznivega dejanja. 

ZIKS-1 določa, da je organ, ki je pristojen za dovolitev pogojnega odpusta, komisija za pogojni odpust. Njene člane imenuje minister, pristojen za pravosodje. ZIKS-1 ne določa meril za pogojni odpust, komisija samo ocenjuje, ali je mogoče pričakovati, da obsojenec na prostosti ne bo izvrševal kaznivih dejanj. Pri tem uporabi poročilo o obsojenčevem vedenju.

KZ dopušča tudi možnost za pogojni odpust pred potekom polovice kazni. Lahko se izvrši po 1/3 prestane kazni, če je podan materialni pogoj za pogojni odpust in če obstajajo poleg tega še posebne okoliščine, ki se nanašajo na obsojenčevo osebnost in kažejo, da kaznivega dejanja ne bo ponovil. Zakonik upošteva možnost, da je iz obsojenčevega vedenja mogoče sklepati, da ne bo ponovil kaznivega dejanja, tudi če preostali del kazni ne bo izvršen. 

KZ pa uvaja tudi pogojni odpust z varstvenim nadzorstvom. Sodišče pogojno odpuščenega postavi pod nadzorstvo, ki ga opravlja poseben svetovalec. Razlika s pogojno obsodbo z varstvenim nadzorstvom je v tem, da je to poseben ukrep, ki ga sodišče uporabi po tem, ko je obsojenec del kazni že prestal. Sodišče lahko (tako kot pri pogojni obsodbi z varstvenim nadzorstvom) naloži pogojno odpuščenemu naslednje naloge:

* zdravljenje v ustreznem zdravstvenem zavodu, s soglasjem pogojno odpuščenega pa tudi zdravljenje odvisnosti od alkohola in droge;

* obiskovanje ustrezne poklicne, psihološke ali druge posvetovalnice;

* usposabljanje za poklic ali sprejetje zaposlitve, ki ustreza obsojenčevemu zdravju, sposobnostim in nagnjenju;

* poraba dohodka v skladu s preživninskimi obveznostmi;

* prepoved druženja z nekaterimi osebami;

* prepoved približevanja žrtvi ali kakšni drugi osebi;

* prepoved dostopa na posamezne kraje.

Preklic pogojnega odpusta:

Če pogojno odpuščeni v času, ko traja pogojni odpust, izvrši novo kaznivo dejanje, se pogojni odpust prekliče. Za preklic je pristojno sodišče, ki vodi kazenski postopek zaradi kaznivega dejanja, ki ga je pogojno odpuščeni izvršil. Preklic je obligatoren ali fakultativen. Obligatoren je, če je sodišče izreklo kazen zapora nad eno leto, fakultativen pa, če je izreklo kazen zapora do enega leta. 

Če je pogojno odpuščeni obsojen za novo kaznivo dejanje na kazen zapora do enega leta, sodišče pa ne prekliče pogojnega odpusta, se pogojni odpust podaljša za čas, ko je obsojenec prestajal kazen zapora. 

Če sodišče prekliče pogojni odpust, izreče kazen po pravilih o odmeri kazni pri steku. Pri tem vzame kot določen tisti del prej izrečene kazni, ki je obsojenec še ni prestal. 

Če obsojenec v času pogojnega odpusta izvrši kaznivo dejanje, ki ima za posledico preklic pogojnega odpusta, pa se to s sodbo ugotovi šele po njegovem preteku, se sme pogojni odpust preklicati najkasneje v enem letu, odkar je čas pogojnega odpusta pretekel.  
57. Zasebna tožba pri kd zoper čast in dobro ime 

Na zasebno tožbo se začne pregon za naslednja kazniva dejanja:

* razžalitve,

* obrekovanja,

* žaljive obdolžitve,

* opravljanja,

* očitanja kaznivega dejanja z namenom zaničevanja.

Za ta KD je potrebno vložiti tožbo v 3 mesecih od dneva, ko je upravičenec do zasebne tožbe izvedel za kazniva dejanja in storilca (52. člen ZKP).

Pri KD razžalitve se lahko nasprotna zasebna tožba vloži tudi po poteku 3 mesecev, če je razžaljenec razžalitev vrnil. V takem primeru izda sodišče samo eno sodbo.
58. Uvedba postopka

Postopek pri KD zoper čast in dobro ime se lahko začne:

* na zasebno tožbo

* na predlog v primeru, da so KD (od 158. do 162. člena) storjena proti državnemu organu

* z dovoljenem ministra za pravosodje, za KD sramotitve tuje države in mednarodne organizacije.
59. Razlika med obrekovanjem in žaljivo obdolžitvijo 

OBREKOVANJE

Ni razlike med ureditvijo po KZ in KZ-1.

Storilec je lahko vsakdo. Če gre za obrekljive izjave pravnih oseb, odgovarjajo osebe, ki so jih sestavile.

Krivdna oblika: direktni naklep.

Izvršitveno dejanje: trditve (izražanje lastno zaznanih dejstev) oziroma raznašanje (sporočanje dejstev, ki jih je zaznal nekdo drug) neresničnih dejstev. Neresničnost dejstev mora biti objektivno podana in se je mora storilec zavedati. Dokaz resničnosti zato že pojmovno ni mogoč, na oškodovancu pa je dvojno dokazno breme. Neresnična dejstva morajo biti taka, da objektivno lahko povzročijo škodo za čast in dobro ime drugega, ni pa nujno, da ta posledica dejansko nastane. Dejstva, ki jih storilec zatrjuje ali raznaša, niso vrednostna ocena drugega (v tem primeru bi šlo za razžalitev).

KD obrekovanja je podano le, če za storilčeve trditve izve še kdo tretji. Oškodovanec mora biti v obrekljivi izjavi razpoznan, ni pa potrebno, da bi bil izrecno imenovan.

Storilčeva izjava mora biti resna. Če je očitno, da gre za šalo, ne gre za KD.

Oblike KD:

· temeljna oblika;

· dve kvalificirani obliki – javno obrekovanje in obrekovanje s hudimi posledicami (npr. če se mora oškodovanec preseliti, zapustiti delo, ne dobi posojil, razdor družine, živčni zlom); teh posledic se mora storilec zavedati (vsaj eventualni naklep).

ŽALJIVA OBDOLŽITEV

Ni razlike med ureditvijo po KZ in KZ-1.

Storilec tega KD je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: direktni ali eventualni naklep.

Izvršitveno dejanje:

· očitek neresničnega žaljivega dejstva z eventualnim naklepom;

· očitek objektivno neresničnega dejstva, o katerem storilec misli, da je resnično;

· očitek žaljivega dejstva, katerega resničnosti storilec ne more dokazati.

Dopusten je dokaz resničnosti. Če storilec dokaže, da je trditev resnična ali da je imel vsaj utemeljen razlog za prepričanje v resničnost svoje izjave, se ne kaznuje za to KD, lahko pa za razžalitev ali očitanje KD z namenom zaničevanja. Dokaz resničnosti je omejen v primerih uradno pregonljivih KD.

Oblike KD:

· temeljna oblika;

· dve kvalificirani obliki – javna žaljiva obdolžitev in žaljiva obdolžitev s hudimi posledicami (eventualni naklep).

60. Ravnanje pritožbenega sodišča v primeru utemeljene pritožbe 

Če sodišče druge stopnje ugotovi, da je pritožba utemeljena:

* s sklepom ugodi pritožbi in sodbo sodišča druge stopnje razveljavi ali jo razveljavi po uradni dolžnosti on vrne zadevo v novo sojenje ali samo opravi obravnavo;

* s sodbo ugodi pritožbi in sodbo spremeni ali jo spremeni po uradni dolžnosti, če ugotovi, da so bila odločilna dejstva v sodbi sodišča prve stopnje sicer pravilno ugotovljena, da pa je treba glede na tako ugotovljeno dejansko stanje ob pravilni uporabi zakona izreči drugačno sodbo. 
61. Kaj vsebuje obtožnica?

Obtožnica obsega (obvezne sestavine):

* osebne podatke obdolženca

* opis dejanja, iz katerega izhajajo zakonski znaki kaznivega dejanja, čas in kraj storitve kaznivega dejanja, predmet na katerem in sredstvo s katerim je bilo kaznivo dejanje storjeno, ter druge okoliščine, ki so potrebne, da se kaznivo dejanje kar najbolj natančno označi;

* zakonsko označbo kaznivega dejanja z navedbo določb kazenskega zakonika;

* označbo sodišča;

* predlog, kateri dokazi naj se izvedejo na glavni obravnavi z navedbo imen prič in izvedencev, spisov, ki naj se preberejo, in predmetov, ki so potrebni za dokazovanje;

* obrazložitev. 
62. Čas in kraj storitve kaznivega dejanja 

Za kraj izvršitve kaznivega dejanja je mogoče šteti kraj, kjer je storilec deloval (delavnostna teorija), kraj, kjer je nastala prepovedana posledica njegovega ravnanja (teorija posledice), ali pa oba hkrati (ubikvitetna teorija). Slovenski KZ uveljavlja ubikvitetno teorijo, po kateri se za kraj izvršitve kaznivega dejanja šteje vsak kraj, kjer je storilec deloval oziroma bi moral delovati, kakor tudi kraj, kjer je nastala prepovedana posledica. Tudi za poskus velja ubikvitetno načelo. 

Določitev kraja izvršitve kaznivega dejanja je odločilna za krajevno veljavnost slovenskega KZ, za določitev krajevno pristojnega sodišča, krak izvršitve kaznivega dejanja pa KZ včasih posebej poudarja, ko ga določa kot znak kaznivega dejanja (201. člen – ogrožanje varnosti pri delu – rudnik, tovarna, gradbišče).

Čas izvršitve kaznivega dejanja je pomembna okoliščina zlasti, ko se ugotavlja:

* starost storilca (osebe mlajše od 14 let niso kazensko odgovorne);

* začetek teka rokov za zastaranje kazenskega pregona;

* kateri zakon je potrebno uporabiti, kadar je bil zakon enkrat ali večkrat spremenjen.

KZ v 18. členu določa, da je kaznivo dejanje izvršeno takrat, ko je storilec delal ali bi moral delati, ne glede na to, kdaj je posledica nastala (delavnostna teorija). 
63. Blanketne določbe 

Blanketne dispozicije se sklicujejo na druge pravne predpise, ki dispoziciji dopolnjujejo. Kazenski zakonik določa vse bistvene znale določenega kaznivega dejanja, le vsebina enega izmed njegovih zakonskih znakov je določena v kakšnem drugem predpisu. Tako je npr. v 319. členu KZ-1 določeno, da je kaznivo dejanje, če kdo v nasprotju s predpisi o prometu z razstrelivom ali z lahkimi vnetljivimi snovmi itd. prevaža, odda za prevoz z javnim prometnim sredstvom takšne snovi itd. KZ seveda ne pove in ne more povedati, ob katerih pogojih in kako se sem opraviti prevoz takšnih nevarnih snovi. To je določeno v posebnih predpisih., ki jih je potrebno uporabiti pri presoji vprašanja, ali je bilo kaznivo dejanje po tem členu izvršeno ali ne. 

Predpisi, na katere se sklicuje kaka dispozicija v kazenskem zakoniku (dopolnilna norma), se lahko spremenijo in če v opisu kaznivega dejanja ni še kakih drugih objektivnih znakov, bi se na tak način cona kriminalnosti lahko neznansko razširila. Nesporno je, da v primeru, ko dopolnila norma preneha obstajati, tudi samo kaznivo dejanje, katerega del je bila takšna norma, preneha biti kaznivo (7/2 člen KZ-1). Če pa se dopolnilna norma spremeni, se zastavi vprašanje, ali jo je treba uporabiti restriktivno, če je milejša za storilca. KZ-1 razlikuje dve skupini možnih situacij:

- če je sprememba dopolnilne norme zgolj tehnične narave in ne predstavlja drugačne ocene nevarnosti ravnanja (kaznivo dejanje je zaradi te spremembe drugače določeno, ne pomeni pa drugega  protipravnega dejanja), potem njena sprememba z vidika časovne veljavnosti kazenskega zakonika ni odločilna;

- če pa se dopolnilna norma spremeni zato, da bi potencialne storilce postavila v ugodnejši položaj (npr. iz podzakonskega akta, ki vsebuje seznam prepovedanih drog, je črtana določena substanca), jo je treba uporabiti retroaktivno – kaznivo dejanje zaradi spremembe dopolnilne norme ni le več drugače določeno, ampak je postalo drugo protipravno dejanje, njegova nevarnost je drugače vrednotena. 
64. Obrazložitev obtožnice 

Obtožnica mora imeti obrazložitev, v kateri tožilec v dejanskem in pravnem pogledu utemelji objektivne in subjektivne znake kaznivega dejanja, ki je predmet obtožbe, in navede s katerimi dokazi so ugotovljena posamezna odločilna dejstva. Če je obdolženec dejanje med preiskavo priznal, se v obrazložitvi obtožnice navede, s katerimi drugimi dokazi je podprto priznanje, če kaznivega dejanja ni priznal, navede tožilec svoje stališče glede zagovora. Pri neposredno vloženi obtožnici se opiše stanje stvari na podlagi dokazov, priloženih ovadbi. Če v primeru neposredne obtožnice obdolženec ni bil zaslišan na policiji, se državni tožilec lahko sklicuje tudi na izjavo , ki jo je obdolženec dal policiji pri zbiranju obvestil po 148/2 členu ZKP oziroma zavzame svoje stališče do te izjave, razen če gre za izjavo, ki jo je moral izločiti iz spisov.
65. Voljno ravnanje 

Vsako kaznivo dejanje je povezano s človekovim ravnanjem, saj je nujna predpostavka za obstoj KD neka materialna podlaga, nekaj zunanjega in navzven razpoznavnega. KD nikakor ne more biti ravnanje živali ali delovanje naravnih sil, ampak zgolj človekovo voljno ravnanje, torej ravnanje, pri katerem ima človek svoje gibe in vedenje v oblasti. 

Ravnanje storjeno pod vplivom absolutne sile, ni voljno ravnanje neposrednega povzročitelja posledice, zato se kot storilec KD šteje tisti, ki je prvega uporabil kot svoje orodje (če na primer ena oseba porine drugo čez balkon in ta pade nadstropje nižje in poškoduje mimoidočega, ne gre za voljno ravnanje neposrednega povzročitelja hude telesne poškodbe). 

Poznamo različne oblike ravnanj:

* storitve

* opustitve.

Storitvena KD so praviloma pravilo. Pri opustitvah pa ločimo prava opustitvena KD in neprava opustitvena KD.
66. Objektivni pogoj kaznivosti 

Kazenski zakonik uvede včasih v opis kaznivega dejanja v inkriminacijski normi t.i. objektivni pogoj kaznivosti. Raba objektivnega pogoja kaznivosti predstavlja primer, ko je opis kaznivega dejanja v inkriminacijski normi širši od biti kaznivega dejanja. 

Objektivni pogoj kaznivosti je okoliščina, ki je v neposredni zvezi z dejanjem, a vendar zunaj elementov splošnega pojma kaznivega dejanja. Pravimo, da je materialna predpostavka kaznivosti. Gre torej za poseben znak v opisu kaznivega dejanja v inkriminacisjki normi, ki ne zahteva in ne prenese nobenega krivdnega odnosa storilca. Primer: 126. člen KZ-1: kdor sodeluje pri pretepu, v katerem je kdo ubit ali hudo telesno poškodovan, se za samo sodelovanje kaznuje. Slovenski zakonodajalec je v inkriminacijsko normo vključil objektivni pogoj kaznivosti: smrt ali hudo telesno poškodbo kakšnega udeleženca pretepa.   

67. Pravna zmota 

Pravno zmoto po navadi definirajo kot zmoto o prepovedanosti dejanja, ki ga je storilec izvršil. Pravna zmota se lahko pojavi v dveh oblikah:

* neposredna pravna zmota: storilec ne pozna prepovedne ali zapovedne norme, v skladu s katero bi moral ravnati (ne pozna na primer prepovedi organiziranja »denarnih verig«);

* posredna pravna zmota: storilec pravno prepoved pozna, vendar je zmotno prepričan, da pravni red pozna določen razlog izključitve protipravnosti, ki dela njegovo ravnanje dovoljeno (storilec se zaveda, da je odvzem življenja prepovedan, zmotno pa meni, da pravni red evtanazijo šteje kot razlog izključitve protipravnosti).

Neizogibna (opravičljiva) pravna zmota krivdo izključuje, izogibna pa zgolj zmanjšuje (fakultativna omejitev kazni). KZ določa, da zmota ni opravičljiva (torej je izogibna), če »storilce ni vedel za pravna pravila, s katerimi bi se lahko seznanil pod enakimi pogoji kot drugi v širšem njegovem okolju ali pa je moral glede na svoje delo, vlogo ali sicerjšnji položaj poznati posebna pravna pravila.« Navedeno pravilo ni preveč posrečeno iz dveh razlogov, prvi je ta, da je zasnovano preveč objektivno, saj bi moralo biti ključno le, ali bi prepovedanost ravnanja spoznal storilec sam in ne kdo drug iz okolja, in drugi, KZ ne poda splošnejših smernic za presojo izogibnosti, temveč navede le nekaj primerov, kdaj pravna zmota ni opravičljiva (je torej izogibna). Zato morata ta merila dati pravna doktrina in sodna praksa. Tako je potrebno storilcu dokazati dvoje: da je imel ustrezno vzpodbudo za razmišljanje o protipravnosti svojega ravnanja in da kljub tej vzpodbudi ni naredil nič ali pa je naredil premalo, da bi se seznanil s pravno ureditvijo na ustreznem področju. Če sta podani obe predpostavki, je storilčeva pravna zmota izogibna, njegova krivda pa podana. 
68. Pravne posledice obsodbe 

KZ določa, da imajo obsojenci po prestani, odpuščeni ali zastarani kazni zapora vse pravice, ki so določene v ustavi, zakonih in drugih predpisih. 

Pravne posledice obsodbe so poseben institut kazenskega prava, s katerim se obsojencu odvzamejo določene že pridobljene pravice oziroma mu te pravice prenehajo, ali pa se mu določi prepoved pridobitve določenih pravic potem, ko je glavno kazen že prestal. 

KZ obravnava pravne posledice obsodbe v posebnem poglavju ter s tem tudi poudarja njihov pomen. Pravne posledice obsodbe so v tem, da obsojenec izgubi že pridobljeno pravico ali se mu prepove, da bi jo pridobil. Pogoj pa je določeno kaznivo dejanje ali pa obsodba na določeno kazen. Posamezne pravne posledice obsodbe sme določiti samo zakon. 

Pravne posledice obsodbe delimo v 2 skupini:

* tiste, ki se nanašajo na prenehanje ali izgubo določenih pravic:

Te nastanejo z dnem pravnomočnosti sodne odločbe in začnejo učinkovati takoj, ter so izvršene s tem, ko nastanejo, obsojenec pa jih lahko kasneje spet pridobi. Niso časovno omejene. KZ določa tri pravne posledice iz te skupine:

- prenehanje opravljanja določenih javnih funkcij ali pooblastil uradne osebe,

- prenehanje delovnega razmerja,

- izguba pravice tujca do prebivanja v RS.

* tiste, ki so v prepovedi pridobitve določenih pravic:

Te začnejo delovati in učinkovati po tem, ko je obsojenec glavno kazen prestal in pomenijo zanj hude omejitve. So časovno omejene, in sicer 5 let od dneva, ko je bila kazen prestana, odpuščena ali zastarana, če ni določen krajši rok. Njihov učinek pa je mogoče skrajšati tudi s sodno odločbo na prošnjo obsojenca. So naslednje:

- prepoved opravljanja določenih javnih funkcij ali pooblastil uradne osebe,

- prepoved pridobitve določenega poklica ali sklenitev pogodbe o zaposlitvi,

- prepoved pridobitve določenih dovoljenje in odobritev, ki jih dajejo državni organi s svojo odločbo.

69. Rehabilitacija 

Rehabilitacija pomeni, da se obsojencu, ki je glavno kazen prestal, vrnejo vse pravice, ki bi jih imel, če bi ne bil obsojen. Odpravijo se še trajajoče posledice obsodbe in šteje se, da ni bil obsojen. Izhodišče za rehabilitacijo je stališče, da obsodba ne sme bremeniti obsojenca, ki se po izvršeni glavni kazni primerno vede. Z rehabilitacijo se ustvari fikcija o neobsojenosti. Načeloma torej velja, da je obsojenec izenačen z drugimi osebami, ko je prestal kazen. 

Zakonska rehabilitacija po KZ obstaja takrat, kadar se obsodba izbriše iz kazenske evidence in prenehajo vse pravne posledice obsodbe, obsojenec pa velja za neobsojenega (82/1 člen KZ-1). Za obsodbo velja pri tem pravnomočna odločba, prav tako pa morebitne spremembe te odločbe z amnestijo ali pomilostitvijo. Izbris obsodbe iz kazenske evidence in s tem zakonsko rehabilitacijo doseže obsojenec, če preteče določen čas, odkar je bila kazen izvršena, zastarana ali odpuščena – če obsojenec v tem času ne stori novega kaznivega dejanja.

V zvezi z zakonsko rehabilitacijo pa obstajata 2 omejitvi:

* obsodbe na kazen zapora nad 15 let ni mogoče izbrisati;

* obsodba se ne more izbrisati, dokler trajajo varnostni ukrepi.

Pri zakonski rehabilitaciji se obsodba izbriše iz kazenske evidence na podlagi zakona (ipso lege) in nastopi vedno, če so izpolnjeni pogoji zanjo. 
Sodna rehabilitacija pomeni, da sodišče izbriše obsodbo iz kazenske evidence in vzpostavi fikcijo o neobsojenosti obsojenca v krajšem roku, kot je določen za izbris. O teh vrsti rehabilitacije odloči sodišče na prošnjo obsojenca. Prošnjo lahko vloži, če ni storil novega kaznivega dejanja in če je potekla polovica z zakonom določenega roka, po preteku katerega se obsodba izbriše. Sodišče pri tem upošteva vedenje obsojenca po prestani kazni, naravo kaznivega dejanja in druge okoliščine, ki so pomembne za izbris obsodbe. Sodna rehabilitacija je tako odvisna od presoja sodišča.
70. KD ogrožanja varnosti 

Je ogrozitveno, trajajoče in subsidiarno KD (če storilec grožnjo uresniči, bo podano ustrezno KD zoper življenje in telo). 

Storilec je lahko vsakdo.

Grožnja mora biti resna in objektivno zmožna, da doseže ogroženost drugega. Tudi če sredstvo, s katerim grozi, ni sposobno, da bi lahko z njim drugemu dejansko ogrozil življenje ali telo, bo podano to KD, če je storilec glede na videz tega sredstva ali okoliščine objektivno lahko zbudil pri oškodovancu občutek osebne ogroženosti. 

Ni pomembno, ali je storilec nameraval grožnjo izpolniti. Lahko jo izrazi neposredno s kretnjami ali z besedami, lahko pa tudi drugače, npr. s pismom, izobešenim besedilom ipd. 

KD je dokončano, ko se oškodovanec seznani s storilčevo grožnjo oziroma ko je pri njem ustvarjen občutek ogroženosti.

Ureditev po KZ-1: dodano je izvršitveno ravnanje – poleg resne grožnje, da bo napadel življenje in telo oškodovanca, še grdo ravnanje, posebno KD grdega ravnanja pa je črtano.

71. Posebno huda telesna poškodba 

Med ureditvijo po KZ in KZ-1 ni razlike.

Storilec je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: temeljno KD se lahko stori samo z naklepom, direktnim ali eventualnim, privilegirana oblika KD (III. odstavek) pa je storjena iz malomarnosti.

Izvršitveno ravnanje: storitev ali opustitev.

Oblike KD:

· temeljna oblika KD;

· kaznivo dejanje, opredeljeno s hujšo posledico;

· dve privilegirani obliki KD – huda telesna poškodba iz malomarnosti in huda telesna poškodba na mah.

Značilnosti hudih telesnih poškodb:

· poškodovancu je za vselej hudo okvarjeno zdravje;

· uničen ali za vselej in znatno oslabljen pomemben organ ali del telesa;

· poškodovanec je trajno nezmožen za vsakršno delo;

· trajna skaženost – možnost operativne odstranitve skaženosti se upošteva samo, če bi bila dejansko mogoča brez kakršnekoli nevarnosti za oškodovanca, če bi se lahko z nadomestki le zakrila, pa je ne moremo opredeliti kot začasne;

· nevarnost za življenje poškodovanca je konketna – znaki ugašanja življenja, zmanjševanja pomembnih življenjskih funkcij.

Poskus je pojmovno mogoč in kazniv glede temeljne oblike KD in povzročitve posebno hude telesne poškodbe na mah, vendar bi ga bilo izredno težko dokazati (npr. da je storilec skušal poškodovati pomemben organ, pa mu ni uspelo).

Stek: ni steka s KD lahke in hude telesne poškodbe (konsumpcija), sodelovanjem pri pretepu in ogrožanjem z nevarnim predmetom pri pretepu ali prepiru (subsidiarnost).

Telesne poškodbe vedno ugotavljamo s pomočjo izvedenca medicinske stroke. Značilen je splošni naklep (dolus generalis). Storilec nima npr. naklepa nekoga hudo telesno poškodovati ali lahko telesno poškodovati; kakšna posledica nastane, je odvisno tudi od naključja.

Pri telesnih poškodbah se lahko pojavijo težave pri pravni kvalifikaciji KD. Npr. če oškodovanec hitro po napadu umre, bi tožilci to opredelili kot umor, če pa bi umrl kasneje, to kvalificirajo kot posebno hudo telesno poškodbo, kvalificirano s hujšo posledico.
72. Mandatni postopek 

Mandatni postopek je postopek v katerem se izda odločba ne da bi se preiskovala utemeljenost zahteve in zaslišal nasprotnik.
73. Inkvizicijska maksima 

Iz načela materialne resnice izhaja instrukcijska ali inkvizicijska maksima, po kateri je sodišče upravičeno in dolžno izvajati dokaze po uradni dolžnosti, in ne samo na predlog strank, ki so potrebni za ugotovitev, ali je obdolženec kazensko odgovoren za kaznivo dejanje, ki mu ga očita obtožba. V določenih primerih se instrukcijska maksima popolnoma umakne. Primer so dokazne prepovedi, ko sodišče ne sme ugotavljati dejstev z določenimi dokazi, četudi bi se lahko razkrilo celovitejše in točnejše dejansko stanje. Instrukcijska maksima se more c celoti umakniti še v primerih ko gre za prepoved reformatio in peius, načelo ne bis in idem, zahtevo po identiteti obtožbe in sodbe.   
74. Pravnomočnost obtožnice 

Obtožni postopek se konča, ko postane obtožnica pravnomočna, kar se zgodi v različnih primerih in ob različnih trenutkih:

* če je bil vložen ugovor, ko izvenrazpravni senat zavrne ugovor kot neutemeljen;

*  če je predsednik senata zahteval preizkus obtožnice, ko izvenrazpravni senat odloči, da se z obtožnico strinja;

* če ugovor ni bil vložen ali je bil zavržen, ko predsednik senata odredi glavno obravnavo oziroma, če glavne obravnave še ni razpisal, ko preteče rok dveh mesecev, ko je bila vložena obtožnica pri sodišču.

Po pravnomočnosti obtožnice je sodišče dolžno opraviti glavno obravnavo in izdati sodbo, stranki pa ne moreta več izpodbijati krajevne pristojnosti. S tem preide kazenski postopek v naslednji stadij, to je stadij glavne obravnave z izdajo sodbe.

75. Obligatorna delegacija krajevne pristojnosti 

O obvezni ali obligatorni delegaciji govorimo, če krajevno pristojno sodišče, ki je znano, iz pravnih ali stvarnih razlogov ne more voditi postopka in to sporoči neposredno višjemu sodišču, ki določi drugo stvarno pristojno sodišče na svojem območju.
76. Varščina 

Ta ukrep se uporabi, kadar je obdolženec že v priporu, vendar le zaradi begosumnosti (in ne tudi npr. ponovitvene nevarnosti), ali bi ga zaradi begosumnosti bilo potrebno pripreti, se lahko izpusti na prostost, če on ali kdo drug za njega da varščino (da do konca kazenskega postopka ne bo pobegnil) in hkrati sam obljubi, da ne bo pobegnil in, da se ne bo skrival oz. zapustil svojega prebivališča brez dovoljenja sodišča. Sodišče mu lahko tudi odvzame potno listino ali drug identifikacijski dokument. Prav tako mora biti poučen o grožnji pripora v kolikor krši ta ukrep.

Varščino je možno odrediti tudi kadar obstaja ponovitvena nevarnost, vendar ne za najhujša KD za katera je predpisana kazen zapora 5 l. in več.

Za odreditev varščine je potreben predlog obdolženca oz. druge osebe, da jo lahko da in kolikšna je njena višina. DT jo tudi lahko predlaga, vendar če je že predlagal pripor takšen predlog ni nujen. 

Če je odredba o ukrepu pologa varščine dana po že izrečenem sklepu o priporu ni potrebno, da vsebuje razlago utemeljenosti suma storitve KD in priporne razloge. Če pa ni bil izrečen ukrep pripora, pa je potrebna takšna obrazložitev. Sklep izda preiskovalni sodnik (do vložitve obtožnice) ali senat (po vložitvi obtožnice), vedno po zaslišanju tožilca, ne glede ali se varščina uvede ali s sklepom preneha. Zaslišanje DT je nujno le za  izdajo sklepa o določitvi varščine in njenem prenehanju, ne pa tudi za izdajo sklepa o zapadlosti varščine ali sklepa o zavrnitvi predloga za sprejem varščine. 

Varščina se lahko določi le za časa trajanja postopka oz. do pravnomočno končanega kazenskega postopka (torej do izrečene kazni zapora in tudi po izdaji sodbe na prvi stopnji), na kar se vrne tistemu, ki jo je dal in se iz te ne morejo poplačati sodni stroški ali premoženjskopravni zahtevek oškodovanca brez privolitve obdolženca v kolikor je varščino dal sam. Vedno se izreče v denarnem znesku, katerega višina je odvisna od teže storjenega KD, premoženjskih in družinskih razmer obdolženca in gmotnih razmer tistega, ki jo daje. Lahko se da v vrednostnih papirjih, dragocenostih, premične ali nepremične stvari, ki se jih da unovčiti ali v osebni zavezi osebe, da bo plačala, če obdolženec pobegne.

V slučaju pobega varščina pripada proračunu, prav tako v slučaju ponovitve ali dokončanja KD. Ob temu je potrebno poudariti, da pobeg mora biti ugotovljen in ne le verjeten, ne zadošča, da se je obdolženec le skril ali da se izmika oz. da je brez dovoljenja zapustil prebivališče. 

V primeru pobega mora sodišče izdati naslednje sklepe: sklep o zapadlosti varščine, sklep o priporu in odrediti tiralico.   

Če se varščina da in hkrati obdolženec izpusti iz pripora, mora o izpustitvi iz pripora biti izdan še poseben sklep.

PAZI: določitev pripora nikoli ni obligatorna, saj je vselej potrebno posebej določiti, tudi ob ugotovljenih pogojih za odreditev pripora, ali se naj pripor uvede zoper obdolženca. Določitev odprave pripora v fazi preiskave zahteva vselej soglasje DT, preiskovalni sodnik pa lahko sam zavrne predlog za varščino, če oceni da ne zadošča in, da se naj pripor nadaljuje brez soglasja ali zaslišanja DT. 

PAZI: Varščina lahko ZAPADE ali PRENEHA.

Če obdolženec pobegne (in je varščina dana ker obstaja priporni razlog zaradi begosumnosti), ta zapade in se izterja, če obdolženec pobegne. Če pa se zaradi begosumnosti pripre, pa varščina preneha in se vrne tistemu, ki jo nje dal. To velja vedno kadar se izreče in izvrši pripor, ne glede na razlog zaradi katerega je varščina dana. 

Če pa obdolženec ne pride, ko je v redu vabljen ali obstajajo drugi razlogi za pripor, razen begosumnosti, se obdolženec lahko pripre, tudi če je varščina dana.

Kadar je določena iz razloga begosumnosti, se varščina vrne po koncu kazenskega postopka, bodisi da ta konča z obsodilno sodbo (takrat ko nastopi za obsojenca kazen), s sklepom o ustavitvi postopka ali z zavrženjem obtožnice. 

Če pa je varščina dana iz razloga ponovitvene nevarnosti, pa preneha le, ko je postopek pravnomočno končan.

Pri odreditvi varščine ni potreben predlog DT, potreben pa je za odreditev pripora. Vedno se vrne dejansko dana varščina in ne njena protivrednost. Kadar varščina zapade sodišču, se ne vrne tistemu, ki jo je dal, tudi kadar obdolženec spet postane dosegljiv sodišču. 

Če pa se obdolženec prostovoljno vrne, če se postopek konča z ustavitvijo ali oprostilno sodbo, se varščina povrne.

Varščina ni samostojni ukrep, vedno je le nadomestilo za pripor! Vendar pa ne preneha, ko prenehajo priporni razlogi ampak po pravnomočno končanem kazenskem postopku, oz. če je obdolženec obsojen do nastopa kazni! To pomeni, da ni funkcija varščine le v zagotovitvi navzočnosti tekom kazenskega postopka ampak tudi v zagotovitvi izvršitve kazni zapora. 

77. Mladoletniški zapor 

Mladoletniški zapor je izjemna oblika sankcije za mladoletnike. Pogoji, ki jih KZ določa za uporabo te vrste kazni so:

* mladoletniški zapor je mogoče izreči samo starejšemu mladoletniku, torej mladoletniku, ki je v času izvršitve kaznivega dejanja že dopolnil 16 let, ni pa še dopolnil 18 let;

* izreči ga je mogoče, če je starejši mladoletnik storil kaznivo dejanje, za katero je predpisana kazen zapora petih ali več let;

* izreči ga je mogoče samo, če sodišče ugotovi kazensko odgovornost;

* izreči ga sme samo, če zaradi narave in teže kaznivega dejanja in zaradi visoke stopnje kazenske odgovornosti ne bi bilo upravičeno izreči vzgojnega ukrepa. 

Odmera kazni mladoletniškega zapora:

* splošna pravila za odmero kazni:

Mladoletniški zapor je mogoče izrekati v razponu 6 mesecev do 5 let. Sodišče pa sme izreči kazen do 10 let zapora (kvalificiran splošni maksimum) pri tistih kaznivih dejanjih, za katera je predpisana kazen zapora 30 let (če je takšno kaznivo dejanje izvršil polnoletni storilec). Kazen ml. zapora se sme izrekati na cela leta ali na cele mesece. 

Pri odmeri kazni pa sodišče ni vezano na najmanjšo mero kazni (posebni minimum) zapora, kakor je predpisan za posamezno kaznivo dejanje. Sodišče sme torej izreči ml. zapor, ki bo nižji od posebnega minimuma kazni zapora, predpisanega za posamezno kaznivo dejanje, v nobenem primeru pa ne sme izreči ml. zapora v trajanju manj kot 6 mesecev. S tem se doseže namen vzgoje, prevzgoje in pravilnega razvoja. Prav tako sodišče ne more uporabiti posebnih pravil o odmeri kazni zapora (določbe o omilitvi in odpustitvi kazni). Prav tako ni mogoče izreči pogojne obsodbe, razen v primeru, ko se sodi polnoletnemu, ki je med sojenjem dopolnil 21 let, in sicer za kaznivo dejanje, ki ga je izvršil kot starejši mladoletnik. 

* posebna pravila za odmero kazni:

Ker je ml. zapor kazen, ga sodišče odmeri tudi po višini in s tem določi koliko časa bo trajal. Pri tem sodišče upošteva vse obteževalne in olajševalne okoliščine. KZ pa določa dve skupini posebnih okoliščin, ki jih mora sodišče upoštevati, in sicer stopnjo mladoletnikove osebne zrelosti in čas, ki je potreben za mladoletnikovo vzgojo, prevzgojo in strokovno usposabljanje.

* odmera ml. zapora za kazniva dejanja v steku:

Če je starejši mladoletnik izvršil več kaznivih dejanj v steku in sodišče spozna, da je treba za vsako kaznivo dejanje izreči ml. zapor, izreče eno kazen v zakonskih mejah te kazni. Sodišče ne uporabi pravi o odmeri kazni za kazniva dejanja v steku, temveč odmeri eno samo kazen ml. zapora za vsa kazniva dejanja v steku. Če pa spozna, da bi bilo potrebno izreči za nekatera kazniva dejanja kazen ml. zapora, za druga pa denarno kazen ali vzgojni ukrep, izreče za vsa kazniva dejanja v steku samo kazen mladoletniškega zapora. V teh primerih ml. zapor prevlada nad vzgojnimi ukrepi. 

KZ ne vsebuje določb o izvrševanju kazni ml. zapora. To materijo ureja ZIKS-1. Starejši mladoletniki prestajajo kazen ml. zapora v posebnem zavodu za prestajanje ml. zapora, v katerem lahko ostanejo do dopolnjenega 23. leta starosti. Če obsojeni prej dopolni 23 let, ga oddajo v kazenski zavod, v katerem prestajajo kazen polnoletni obsojenci. Izjemoma lahko ostane tudi dlje, da dokonča šolo ali strokovno usposabljanje. Izvrševanje ml. zapora je organizirano tako, da se čim bolje zagotovijo vzgoja, prevzgoja in strokovno usposabljanje tistih, ki jim je sodišče izreklo kazen. 

KZ-1 ne določa posebnih pravil za pogojni odpust s prestajanja ml. zapora in v prehodnih določbah tudi ne podaljšuje veljavnosti teh pravil iz prejšnjega KZ. Tako se uporabljajo splošna pravila KZ-1 (88. člen). To pomeni, da je mladoletnik lahko pogojno odpuščen praviloma po prestani polovici kazni ml. zapora ali izjemoma že po tretjini kazni. 

78. Specialna prevencija

Specialna prevencija pomeni odvračanje obsojenega storilca od izvršitve novega kaznivega dejanja. 
79. Kvalificiran poskus 

Kvalificiran poskus je podan, kadar KD, ki ga je storilec izvršil na poti do uresničitve prepovedane posledice, od katere je prostovoljno odstopil, nima narave samostojnega KD in je zato v navideznem steku s poskušenim KD. Tako določbe 36/2 člena KZ-1 ni mogoče uporabiti v primeru, ko je storilec žrtev že hudo telesno poškodoval z namenom, vzeti ji življenje, potem pa si je premislil in prostovoljno odstopil od umora. Tu gre za eno samo KD poskusa umora, ki konzumira povzročeno hudo telesno poškodbo. V vsakem primeru, ko je storilec prostovoljno odstopil od svojega končnega namena, vmes pa je izvršil še kakšno dejanje, ki je samostojno inkriminirano, je treba poskusiti, ali je to dejanje v navideznem steku s poskušenim ali pa ohrani svojo samostojnost. Določba 36/2 člena se nanaša samo na primere, ko »vmesno« KD ohrani svojo samostojnost, ko ni konsumirano s poskusom in ne bi bilo konsumirano niti z dokončanim KD.

80. Dejanska zmota 

Zmota v splošnem pomeni, da kdo sploh nima predstave o kakšnem dejstvu, ne ve zanj ali pa ima o kakšnem dejstvu oziroma okoliščini napačno predstavo. 

Glede na to, na kaj se zmota nanaša razlikujemo:

* dejansko in pravno zmoto

Dejanska zmota: kaznivo dejanje je storjeno v dejanski zmoti, če se storilec ob storitvi ni zavedal okoliščin, ki jih zakon določa kot znake kaznivega dejanja, ali je zmotno mislil, da so okoliščine take, da bi bilo dejanje dopustno ali nekaznivo (30/2 člen KZ-1).

Zakonodajalec je tako uredil tri oblike zmot:

- zmoto o okoliščini, ki jo zakon določa kot znak kaznivega dejanja (npr. storilec plača z denarjem za katerega ne ve, da je ponarejen – dejanska zmota v ožjem pomenu);

- zmota o tem, da so podane okoliščine, ki delajo storilčevo ravnanje dopustno, tj. izključujejo protipravnost svojega ravnanja (npr. storilec je zmotno prepričan, da je napaden in da ima pravico do silobrana – dejanska zmota v širšem smislu);

- zmota o tem, da so podane okoliščine, v katerih bi bila kaznivost storilčevega ravnanja izključena (npr. storilec je zmotno prepričan, da ravna v okoliščinah skrajne sile, ki izključuje kaznivost).

Za vse tri oblike dejanske zmote KZ-1 določa, da izključujejo storilčevo naklepno krivdo. 

Dejanska zmota v ožjem pomenu:

Gre za nevednost ali napačno predstavo o kakšni okoliščini, ki jo zakon določa kot znak kaznivega dejanja. Zakonski znaki so lahko fizične (deskriptivni zakonski znaki), lahko pa so pravne ali vrednostne narave (normativni zakonski znaki). Če na primer polnoletna oseba spolno občuje z mladoletno osebo, ki še ni dopolnila 15 let, prepričana, da je stara že več kot 15 let, je v zmoti o znaku kaznivega dejanja, ki je fizične narave. Kdor pa npr. vzame tuje dragoceno nalivno pero, prepričan, da je njegovo, je v zmoti o zakonskem znaku kaznivega dejanja tatvine, ki je pravne narave. Storilec, ki je v dejanski zmoti v ožjem pomenu, se lahko moti o dejstvih, lahko pa tudi o določenem vprašanju pravne narave. 

Dejanska zmota v ožjem pomenu vselej izključuje storilčev naklep. Za to obliko krivde je potrebno ugotoviti, ali se je storilec zavedal vseh zakonskih znakov kaznivega dejanja. Če sodišče ugotovi, da se storilec ni zavedal kakšnega z zakonom določenega znaka kaznivega dejanja, potem pri storilcu ne more obstajati naklep. Tako je storilčeva krivda vselej izključena, ko gre za naklepno kaznivo dejanje. Kadar pa gre za kaznivo dejanja, ki je lahko izvršeno tudi iz malomarnosti, krivda ni vselej izključena. Sodišče mora raziskati, ali ni bil storilec v zmoti zaradi malomarnosti. To pomeni, da mora sodišče raziskati, ali se je storilec zavedal možnosti, da ima o tistem znaku kaznivega dejanja napačno predstavo, pa je lahkomiselno mislil, da ni tako, oziroma ali mu lahko očita, da bi se bil moral in mogel zavedati tistega znaka kaznivega dejanja oziroma imeti o njem pravilno predstavo. Dejanska zmota v ožjem pomenu tako izključuje krivdo pri kaznivih dejanjih, ki so kazniva tudi, če so izvršena iz malomarnosti, samo če je neizogibna.

Dejanska zmota v širšem pomenu (zmota o okoliščinah izključitve protipravnosti):

KZ jo opredeljuje kot zmoto o okoliščinah, v katerih bi bilo dejanje dopustno. Tu gre za dejanske okoliščine, ki niso znaki kaznivega dejanja, so pa takšne narave, da dejanje ne bi bilo protipravno, če bi bile zares podane. Primer te zmote je putativni silobran, ki jo zakon opredeljuje kot zmoto o okoliščinah, v katerih bi bilo dejanje dopustno, torej o okoliščinah, ki bi izključevale protipravnost dejanja, če bi bile zares podane. Tu gre za dejanske okoliščine, ki niso znaki kaznivega dejanja, so pa takšne narave, da dejanje ne bi bilo protipravno, če bi bile zares podane. Primer: če storilec zmotno misli, da je napaden in se zoper namišljen napad brani (putativni silobran). Storilec, ki v putativnem silobranu hudo telesno poškoduje »napadalca« (osebo, ki jo zmotno šteje za napadalca), ima pravilno predstavo o vseh zakonskih znakih kaznivega dejanja hude telesne poškodbe, zmotno pa misli, da to sme storiti. 
Tudi pri tej vrsti zmote storilec lahko odgovarja za kaznivo dejanje, izvršeno iz malomarnosti.

Zmota o okoliščinah izključitve kaznivosti in zmota o okoliščinah izključitve krivde:

Gre za novo vrsto zmote, ki jo je KZ-1 uredil v 30/2 členu: zmoto o okoliščinah, ki bi izključevale storilčevo kaznivost, če bi bile v resnici podane. V takšni zmoti ravna na primer storilec, ki je zmotno prepričan, da njegovemu premoženju grozi nevarnost in odvrača namišljeno nevarnost tako, da poseže v premoženje drugega. Pri tej vrsti zmote je prav tako izključena naklepna krivda, v poštev pa pride odgovornost za kaznivo dejanje iz malomarnosti, če je malomarnost pri tem kaznivem dejanju inkriminirana in če je bil storilec v zmoti po malomarnosti. 

Druge vrste dejanske zmote:

* zmota o osebi,

* zmota o objektu,

* zmota o vzročni zvezi.
81. Kdo so tožilci po ZKP? 

* državni tožilec

* oškodovanec kot tožilec (subsidiarni tožilec)

* zasebni tožilec
82. Znaki kaznivega dejanja

Zakonski znaki kaznivega dejanja so v opisu najpomembnejši. Opis dejanja mora vedno vsebovati vse znake (elemente) posameznega kaznivega dejanja, določenega v posebnem delu kazenskega zakonika. Z zakonskimi znaki je potrebno razumeti vse pravne pojme, s katerimi so opisana temeljna kazniva dejanja in iz njih izpeljane priviligirane ali kvalificirane oblike (modalitete), torej tudi take, zaradi katerih zakon v posebnem delu predpisuje milejše kaznovanje ali odpustitev kazni. Sem sodijo tudi vsa ravnanja obdolženca, opravljena po izvršitvi kaznivega dejanja, saj gre za okoliščine, ki so povezane s historičnim dogodkom in kažejo nevarnost storilca v blažji podobi (npr. vrnitev ukradene stvari pri tatvini). V opis dejanja sodi tudi ravnanje oškodovanca, kadar je zakonski znak kaznivega dejanja (npr. nezakonito ali surovo ravnanje oškodovanca). 
83. Naklep 

Naklep je pojem, s katerim kazensko pravo označuje največjo intenzivnost storilčevega subjektivnega odnosa do dejanja. KZ-1 ga definira takole: Kaznivo dejanje je storjeno z naklepom, če se je storilec zavedal svojega dejanja in ga je hotel storiti ali če se je zavedal, da lahko zaradi njegovega ravnanja nastane prepovedana posledica, pa je privolil, da taka posledica nastane. 

Naklep ima dve stopnji:

* direktni naklep: je podan, če se je storilec zavedal svojega dejanja in ga je hotel storiti. Zavestna sestavina direktnega naklepa je »če se je storilec zavedal svojega dejanja«. 

Sodišče mora tako ugotoviti:

- ali se je storilec zavedal vseh zakonskih znakov kaznivega dejanja (tj. ali jih je poznal);

- ali se storilec zavedal prepovedane posledice, ali je imel predstavo o posledici v njenem fizičnem in socialnem pomenu in obsegu;

- ali se je zavedal vzročne zveze med svojim ravnanjem in prepovedano posledico.

Voljna sestavina direktnega naklepa je hotenje posledice.

* eventualni naklep: je podan, če se je storilec zavedal, da lahko zaradi njegovega ravnanja nastane prepovedana posledica, pa je privolil, da posledica nastane.

Zavestna sestavina eventualnega naklepa pomeni, da mora sodišče ugotoviti:

- ali se je storilec zavedal vseh zakonskih znakov kaznivega dejanja (enako kot pri direktnem naklepu);

- ali se je zavedal možnosti, da bo iz njegovega ravnanja nastala prepovedana posledica (bistvena razlika med obema vrstama naklepa);

- ali se je zavedal vzročne zveze med svojim ravnanjem in nastankom prepovedane posledice (enako kot pri direktnem naklepu).

Voljna sestavina eventualnega naklepa: »je privolil, da takšna posledica nastane«. Če dejstev, ki bi dokazovala storilčevo privolitev, ni ali jih ni mogoče najti, potem ni podan eventualni naklep glede tistega kaznivega dejanja, ki ga je storilec obtožen (glej primer Bavcon str. 271). 

Eventualni naklep je spodnja meja naklepa in z njo razmejujemo naklepna kazniva dejanja od tistih, ki so bila izvršena iz malomarnosti.

Storilčeva zavest mora pri obeh stopnjah naklepa zajeti vse zakonske znake kaznivega dejanja. 

Zavestna in voljna sestavina naklepa se ugotavljata v trenutku izvršitve kaznivega dejanja.  
84. Načelo zakonitosti 

Gre za načelo, ki je zapisano v ustavi in KZ. Gre za zelo pomembno načelo, ki pa bi ostalo lahko samo prazna deklaracija, če ga ne bi spoštovali v vsakdanji praksi. Nastalo je zaradi tega, da bi z zakonom določili in omejili pravice državnih organov v razmerju do državljanov in da bi vzpostavili ravnotežje med pravicami države in njenih organov ter pravicami in svoboščinami ljudmi, na katere se razteza oblast države.

Elementi načela zakonitosti so:

* prepoved uporabe običajnega prava: pravnih pravil, ki bi ustvarjala kazniva dejanja ali pa bi storilce postavljala v manj ugoden položaj, ni dopustno izpeljevati iz običajnega prava. Lahko pa je običajno pravo vir kazenskega prava, kadar gre za institute, ki so storilcu v korist, zlasti za razloge izključitve protipravnosti. Takšen institut je privolitev oškodovanca (za KD telesnih poškodb);

* prepoved retroaktivne uporabe kazenskega zakona: ta prepoved ni absolutna. Ni dovoljena retroaktivna uporaba določb novega zakona, ki so do storilca strožje ali enako stroge, kot določbe zakona, ki je veljal v času izvršitve kaznivega dejanja. Če pa je novi zakon za storilca milejši, ga sodišče ne samo sme, temveč ga mora uporabiti;

* zahteva, da mora biti kazenski pregon določen: kazenskopravne določbe morajo biti določno (lex certa), to se pravi na način, ki je ljudem razumljiv in ne pušča dvoma o tem, kaj je kaznivo in kaj ne. Velikokrat pa temu ni tako. Vendarle pa so nekatere nedoločnosti neizbežne. Če se namreč želi zakonodajalec izogniti pretirani kazuistiki, mora včasih uporabljati razmeroma ohlapne pojme (npr. posebno poniževalno, iz nizkotnih nagibov, grdo ravnati…). Sodnik pa mora te pojme razlagati ozko, torej na način, da z njimi ne širi cone kaznivosti;

* prepoved analogije: v KP gre za vprašanje dopustnosti analogije, kot sredstva za izpolnjevanje praznin v kazenskem pravu. Razlikujemo 3 vrste analogij:

- analogija juris ali pravna analogija pomeni, da se šteje za kaznivo kakšno dejanje, ki ni zapisano v zakonu, iz splošnih pravnih načel pa bi izhajalo, da je družbi nevarno.

- analogija legis ali zakonska analogija pomeni, da se kakšna kazenskopravna norma raztegne tudi na primere, ki jih zakon izrecno ne navaja, so pa podobni tistim, ki so obseženi v omenjeni normi. 

Ti dve vrsti analogije sta v pravu prepovedani, ker sta v nasprotju z načelom zakonitosti. 

- analogija intra legem pomeni, da je zakonodajalec v opisu kaznivega dejanja navedel izrecno nekaj njegovih znakov, ne pa vseh, ki bi se lahko v resničnosti pojavili. V takšnih primerih zakon uporabi besedilo » in v drugih primerih«. V 314/1 čelnu KZ navaja več načinov povzročitve splošne nevarnosti (požar, povodenj, eksplozija, strup,…) na koncu naštevanja pa pravi«…ali s kakšno drugo energijo ali kakšnim drugim splošno nevarnim sredstvom ali opustitvijo dejanja, ki bi ga moral storiti za zagotovitev splošne varnosti ljudi in premoženja.« V takšnih primerih je za praktično uporabo takšne določbe v skladu z načelom zakonitosti pomembno, da jo razlagamo restriktivno, se pravi tako, da zajamemo samo tiste primere, ki so po vsebini, smislu, intenzivnosti in  pomenu enakovredni tistim, ki v zakonu niso izrecno našteti.  

Načelo zakonitosti v ZKP:

Pravice in svoboščine je mogoče omejiti le na način, kot ga določa zakon. Poseg v pravico je mogoč, če je to nujno, da se zavarujejo svoboda in pravice drugih ljudi ter pravna ureditev, in če je odločilo o takem posegu sodišče, kadar je omejitev kakšne pravice potrebna zaradi kazenskega postopka. Zahteva po zakonski določenosti posegov v temeljne pravice in svoboščine je procesnopravni institut načela zakonitosti. Podobno kot v materialnem tudi na procesnem področju ni mogoče ad hoc uveljavljati novih načinov omejevanja temeljnih pravic in svoboščin s sklicevanjem na nujnost in smotrnost ter druge podobne razloge po načelu analogije. Načelo zakonitosti pomeni zahtevo po določenosti ukrepov, ki so dopustni, če so zanje izpolnjene vse pravne predpostavke. Zato velja za te ukrepe z zakonom določeni numerus clausus. Smiselno isto velja za dokaze, ki so pridobljeni v nasprotju z zakonskimi pogoji, ki jim dajejo procesno veljavnost (so neveljaven dokaz in kot tak predmet izločitve oziroma eksluzije).
85. Domneva nedolžnosti 

Gre za ustavno načelo, ZKP pa ga vsebuje v 3. členu. Glasi: tisti, ki je obdolžen kaznivega dejanja, velja za nedolžnega, dokler njegova krivda ni ugotovljena s pravnomočno sodbo. 

Domneva nedolžnosti ni absolutna, temveč relativna pravna predpostavka, torej ovrgljiva predpostavka, ker se v nasprotnem primeru kazenski postopek sploh ne bi mogel začeti. Kazenski postopek se ne začne zaradi domneve, da obdolženec ni storil kaznivega dejanja, temveč prav zato, ker obstaja verjetnost, da ga je storil, kar pomeni, da je izhodišče pozitivna in ne negativna predpostavka. V kazenskem postopku se domneva nedolžnosti postopoma ruši, ob izreku sodbe pa se domneva bodisi potrdi za nazaj bodisi dokončno ovrže. Šele pravnomočna oprostilna sodba ponovno vzpostavi domnevo nedolžnosti v vsej njeni moči.

Domneva nedolžnosti ima tri bistvene posledice:

* obdolžencu se ni treba braniti in lahko ostane v postopku pasiven z izjemo, da se postopka fizično udeležuje,

* dokazno breme leži na tožilcu

* sodišče mora v dvomu odločiti v korist obdolženca (in dubio pro reo).
86. Kakšen je namen storilca pri goljufiji? 

Pri KD goljufije je storilčevo dejanje še posebej motivirano, kajti storilec ima namen, da zase ali za drugega pridobi protipravno premoženjsko korist oziroma da koga oškoduje. Če takšnega namena ni, tudi ni podano KD, čeprav je šlo za lažno prikazovanje ali prikrivanje dejanskih okoliščin. 

Goljufivi namen storilca mora biti podan že ob sklenitvi posla. Ne gre za KD, če se po sklenjenem poslu pojavi namen, da se pridobi protipravna premoženjska korist. V teh primerih bi lahko šlo za KD zatajitve.
87. Dve novi kd z vrednostnimi papirji 

KZ pozna 2 KD, ki se nanašata na vrednostne parirje:

* preslepitev pri poslovanju z vrednostnimi papirji in

* ponarejanje in uporaba ponarejenih vrednotnic in vrednostnih papirjev
88. Razlika med goljufijo in preslepitvijo pri poslovanju z vrednostnimi papirji 

Pri KD goljufije ima storilec namen, da zase ali za koga drugega pridobi protipravno premoženjsko korist. 

Pri KD preslepitve pri poslovanju z VP pa gre za lažno prikazovanje podatkov in zapeljevanje k nakupu ali prodaji. Preslepitev tako ni neposredno povezana s premoženjsko koristjo storilca, čeprav ga pri preslepitvi vodi prav ta motiv. Vrednostni papirji namreč pri nakupu ali prodaji ne pomenijo, da je kupec ali prodajalec ob preslepitvi nujno oškodovan v prihodnosti. Pri tem KD tako ne moremo govoriti o protipravni premoženjski koristi. 
89. Kako ugotavljamo protipravnost? 

Protipravnost, ob obstoju izpolnjene biti kaznivega dejanja, predpostavljamo. Njeno izključenost se ugotavlja le na podlagi posebnih indicev za izjemnost okoliščin dejanja. V večini primerov se vprašanje o protipravnosti sploh ne postavi, ker je ravnanje, ki izpolnjuje, ki izpolnjuje bit določenega kaznivega dejanja, protipravno v formalnem in materialnem pomenu. Vprašanje se postavi samo, če obstajajo indici, da je storilec kaznivo dejanje storil v silobranu, skrajni sili oziroma v podobnih okoliščinah upravičenosti. 
90. Korupcija – dejanje podkupnine 

Storilec je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: samo naklep

To KD obsega primere aktivnega podkupovanja in je nasprotno KD jemanja podkupnine.

Oblike KD:

· pravo vnaprejšnje aktivno podkupovanje – napeljevanje uradne osebe k nezakonitemu ravnanju ali posredovanje kot oblika pomoči pri dajanju podkupnine;

· privilegirana oblika – nepravo vnaprejšnje aktivno podkupovanje.

Poskus je kazniv.

Možna je odpustitev kazni, če je storilec KD (lastno in KD uradne osebe) prijavil, preden je bilo odkrito, ali ko je bilo odkrito, pa storilec za to ni vedel.

91. Razsipništvo – oblika podkupnine 
92. Kdaj lahko dt vloži neposredno obtožnico? 

Razlikujemo dve vrsti obtožnice:

* obtožnica, vložena po opravljeni preiskavi;

* neposredna obtožnica, ki se vloži brez preiskave.

Neposredna obtožnica se pojavlja v dveh variantah:

- za kazniva dejanja, za katera je predpisana kazen zapora nad 8 let, se lahko vloži neposredna obtožnica na predlog državnega tožilca, če dajejo zbrani podatki iz predkazenskega postopka o kaznivem dejanju in storilcu dovolj podlage za vložitev obtožnice, preiskovalni sodnik pa soglaša s predlogom tožilca. Preiskovalni sodnik lahko da soglasje le, če je pred tem zaslišal osebo, zoper katero naj bo vložena obtožnica. Če se s predlogom strinja, mora to sporočiti državnemu tožilcu, ki mora vložiti obtožnico v roku 8 dni, vendar pa lahko senat na tožilčevo zahtevo ta rok podaljša. Kadar preiskovalni sodnik meni, da ni pogojev za neposredno obtožnico, upošteva tožilčev predlog kot zahtevo za preiskavo;

- za kazniva dejanja, za katera je predpisana kazen zapora do 8 let, sme državni tožilec vložiti neposredno obtožnico tudi brez soglasja preiskovalnega sodnika, če meni, da zbrani podatki o kaznivem dejanju in storilcu dajejo dovolj podlage za obtožbo. 

Obe varianti neposredne obtožnice sta fakultativni. Pobudo zanju mora dati tožilec.
93. Pogojna obsodba 

Pogojna obsodba je sankcija opozorilne narave. Izreče se namesto kazni. Pogojnost obsodbe je v tem, da kazen, ki jo je sodišče določilo (ne pa izreklo), ne bo izvršena, če pogojno obsojeni v času, ki ga sodišče določi in ne sme biti krajši kot eno leto in ne daljši kot 5 let (preizkusna doba), ne bo izvršil novega kaznivega dejanja. Pogojna obsodba vsebuje torej opozorilo in tudi grožnjo, da jo bo sodišče preklicalo in izreklo kazen, če pogojno obsojeni v preizkusni dobi ne bo spoštoval temeljnega pogoja za pogojno obsodbo (da ni izvršil novega kaznivega dejanja) in drugih pogojev ali obveznosti, ki so mu bili naloženi s pogojno obsodbo.

Splošni zakonski pogoj za izrek pogojne obsodbe je, da sodišče določi storilcu kaznivega dejanja denarno kazen ali kazen zapora do dveh let. Merilo za izrek pogojne obsodbe torej ni kazen, ki je predpisana za kaznivo dejanje, temveč kazen, ki jo določi sodišče. KZ pa izključuje možnost uporabe pogojne obsodbe pri tistih kaznivih dejanjih, za katera je predpisana kazen zapora najmanj treh let. Čeprav bi sodišče z določbo o omilitvi kazni lahko odmerilo manj kot 2 leti zapora, je pri teh kaznivih dejanjih pogojna obsodba vnaprej izključena. 

Ob izreku pogojne obsodbe mora biti sodišče prepričano, da storilec ne bo več ponavljal kaznivih dejanj. Sodišče mora opraviti oceno storilčevega bodočega vedenja. Pri tem so mu v pomoč posebna merila vsebinske narave:

* osebnost storilca,

* storilčevo prejšnje življenje,

* obnašanje storilca po storjenem kaznivem dejanju,

* stopnja kazenske odgovornosti storilca,

* druge okoliščine (čas in način izvršitve kaznivega dejanja).

Sodišče naloži pogojno obsojenemu pogoje in obveznosti. Splošni pogoj je, da obsojeni v preizkusni dobi ne bo izvršil novega kaznivega dejanja. Posebni pogoji pa so vrnitev premoženjske koristi, do katere je storilec prišel s kaznivim dejanjem in povrnitev škode, ki jo je z njim povzročil. Če pogojno obsojeni teh pogojev ne izpolni, se lahko pogojna obsodba prekliče.

Obveznosti, ki jih sodišče naloži pogojno obsojenemu so:

- obveznosti, ki izhajajo iz izrečenih varnostnih ukrepov,

- obveznosti, ki so določene pri posameznih kaznivih dejanjih (npr. pri kaznivem dejanju odvzema mladoletne osebe lahko sodišče storilcu ob pogojni obsodbi naloži, da mora mladoletno osebo izročiti upravičencu ali omogočiti uresničitev izvršljive odločbe glede mladoletne osebe. 

Pogojna obsodba nima pravnih posledic. Oseba, ki ji je izrečena, se šteje za obsojeno. Obsodba se vpiše v kazensko evidenco in se iz nje izbriše po enem letu, odkar je pretekla preizkusna doba, če obsojeni v tem času ni izvršil novega kaznivega dejanja.

94. Kd prikrivanja 

KD prikrivanja je akcesorne narave, predpostavlja namreč obstoj drugega kaznivega dejanja. Storilec tega KD je lahko vsakdo, razen storilec, sostorilec temeljnega KD, pomagač ali napeljevalec k temu KD.

Temeljno KD je tisto, pri katerem storilec nekaj s KD pridobi, torej različni primeri nezakonite prilastitive ali pridobitve stvari z zlorabo. 

Storilec ravna z direktnim naklepom (1. odstavek) ali z drugimi oblikami krivde (eventualni naklep, zavestna ali nezavestna malomarnost).

Storilec se zaveda, da je bila stvar pridobljena s KD.

Izvršitvene oblike KD so primeroma naštete in mora biti za obstoj KD podana ena izmed teh oblik oziroma splošna oblika pridobitve. Gre za nakup stvari, sprejem stvari v zastavo, drugačno pridobitev (npr. darilo), prikritje ali razpečavanje (preprodaja, posredovanje pri prodaji). Zgolj fizično uničenje stvari, pridobljene s KD, ne pomeni prikrivanja. 
95. Družbena nevarnost 

Nekateri izenačujejo protipravnost in družbeno nevarnost, drugi ju razločujejo. Po novejših slovenskih pogledih sta materialna protipravnost in družbena nevarnost tesno povezana pojma, ki sta včasih lahko identična, včasih pa ju je treba presojati kot relativno samostojna elementa kaznivega dejanja. Tako za opredelitev splošnega pojma kaznivega dejanja naj ne bi zadostovala njegova formalna določenost v zakonu. Šlo naj bi za vprašanje, ali določeno ravnanje pomeni napad, poškodbo ali vsaj ogrozitev kake pomembne vrednote. 
96. Kvalificirano kd, kd kvalificirano za hujšo posledico 

Sodišče mora izvršeno pravno dejanje kvalificirati po tistem členu oziroma odstavku kazenskega zakonika, ki določa strožje kazenske okvire za primer, če se je temeljnemu kaznivemu dejanju pridružila kakšna posebna okoliščina, kot so: način in sredstva, kraj in čas izvršitve kaznivega dejanja itd., ali če je iz temeljnega dejanja nastala hujša posledica. Praviloma morajo biti vse v zakonu navedene posebne okoliščine ali hujša posledica, zaradi katerih je zakonodajalec oblikoval kvalificiran primer kakega temeljnega kaznivega dejanja, obsežene v storilčevem naklepu. Takšno kaznivo dejanje ima namreč vse zakonske znake temeljnega kaznivega dejanja in še enega ali več zraven, glede vseh pa mora biti podan storilčev naklep. Takšnim kaznivim dejanjem pravimo kvalificirana kazniva dejanja. 

Drugačen položaj pa je, kadar je iz temeljnega kaznivega dejanja nastala hujša posledica, ki je lahko vsebinsko enaka tisti, ki je kot prepovedana posledica določena v temeljnem kaznivem dejanju, le njena intenzivnost ali velikost je hujša ali večja. 

Prva skupina hujših posledic je primer, ko storilčev naklep zajame samo telesno poškodbo druge osebe, vendar poškodovani zaradi te poškodbe pozneje umre, pri tem pa storilec smrti ni hotel niti ni vanjo privolil. Drugo skupino hujših posledic pa je primer posilstva, pri katerem je uporabljeno nasilje povzročilo žrtvi še hude telesne poškodbe.

V takšnih primerih je zakonodajalec posegel po dveh zakonodajnotehničnih načinih. V nekaterih primerih je upošteval, da sta uresničeni dve kaznivi dejanji, in sicer temeljno in tisto, ki zajema hujšo posledico. V primeru posilstva, ki je imelo za posledico hude telesne poškodbe, gre za dve kaznivi dejanji v steku, za kateri je treba odmeriti enotno kazen po pravilih o odmeri kazni za kazniva dejanja v steku. Temeljno kaznivo dejanje je storjeno z direktnim naklepom, hujša posledica pa je lahko uresničena iz malomarnosti, z eventualnim ali direktnim naklepom. 

V drugih primerih, pa je zakonodajalec oblikoval posebno kaznivo dejanje, ki ga imenujemo »kaznivo dejanje, kvalificirano s hujšo posledico«. V teh premerih je možno le, da je hujša posledica nastala zaradi storilčeve malomarnosti. KZ-1 določa primer, ko poškodovani zaradi hude ali zaradi posebno hude telesne poškodbe umre. Pogoji za uporabo 123/2 in 124/2 člena pa so:

- da je med storilčevim ravnanjem in poškodovančevo smrtjo podana vzročna zveza in

- da glede poškodovančeve smrti storilcu ni mogoče očitati naklepa, pač pa malomarnost. 

Storilčeva odgovornost za smrt seveda odpade, če njegovo ravnanje ni vzrok smrti. Če bi bila poškodovančeva smrt v storilčevem naklepu, potem bi sodišče dejanje kvalificiralo kot umor ali uboj. Če storilcu ni mogoče očitati malomarnosti glede poškodovančeve smrti, bi šlo samo za hudo telesno poškodbo oziroma posebno hudo telesno poškodbo. Ugotovitev vzročne zveze glede hujše posledice na eni strani in izključitev naklepa ter hkratna ugotovitev malomarnosti glede hujše posledice na drugi strani, sta torej dva temeljna pogoja za obstoj dejanja, ki je kvalificirano s hujšo posledico. 
97. Protipravnost 

Za kaznivo dejanje se lahko šteje samo dejanje, ki je protipravno in to v tem pomenu, da nasprotuje ustavnopravnim redom kot celovitim sistemom vrednot, zapovedi in prepovedi. Ločimo materialno (nasprotnost moralnim in družbenim vrednotam) in formalno protipravnost (določenost v zakonu). Dejanje, ki ima vse znake kaznivega dejanja, ki je torej formalno protipravno, izvršeno v silobranu ali skrajni sili, v resnici ni materialno protipravno. Razlika med formalno in materialno protipravnostjo je predvsem v tem, da je nekatere posebne primere, ko materialne protipravnosti ni, zakon sam izbral in določil pogoje, ob katerih dejanje, določeno kot kaznivo v zakonu, ni protipravno. 
98. Odgovornost, prištevnost 

KZ-94 je pojem kazenske odgovornosti uporabljal kot višji skupni pojem za prištevnost in krivdo. Prištevnosti namreč ni štel za sestavni del krivde, temveč za poseben podelement kaznivega dejanja, ki ga je skupaj s krivdo povezoval v institut kazenske odgovornosti (»Kazensko odgovoren je storilec, ki je prišteven in kriv«.)

KZ-1 je odpravil pojem kazenske odgovornosti v pomenu kakršnega je imel KZ-94, in mu pripisal novo vsebino. Po novem je kazenska odgovornost opredeljena kot skup vseh predpostavk materialnega kazenskega prava, ki so potrebne, da se posamezniku lahko izreče obsodilna sodba. 24. člen KZ-1: » Kazenska odgovornost  se uveljavi zoper osebo s sodbo sodišča, s katero se ji očita, da je kriva za storitev ali opustitev, ki jo zakon določa kot kaznivo dejanje, in ji zaradi tega izreče zakonito kazensko sankcijo ali odpusti kazen.« Z vidika sistematike zakonodajalec ni ravnal dosledno, ko je definicijo kazenske odgovornosti umestil v člen o krivdi, s tem je širši pojem (kazenska odgovornost) definiran znotraj člena, ki je namenjen ožjemu pojmu (krivdi). 

Z novo opredelitvijo pojma kazenske odgovornosti in z vsebinsko nespremenjeno opredelitvijo krivde svoje mesto v sistemu izgubil pojem prištevnosti. Če sta bila v KZ-94 prištevnost in krivda povezani v pojmu kazenske odgovornosti, je v KZ-1 ta povezava odpadla. KZ-1 tako med sestavinami krivde prištevnosti ne omenja.  
Na podlagi ugotovljene prištevnosti oziroma neprištevnosti se ugotavlja krivda oziroma nekrivda storilca kaznivega dejanja. Prištevnost se ugotavlja na podlagi izvedenskega mnenja psihiatra, kateremu ni ne dopustno ne umestno postaviti vprašanja, ali je storilec neprišteven, bistveno zmanjšano prišteven ali prišteven. O krivdi storilca, lahko odloča samo sodišče, ne pa izvedenec, ki za to ni pristojen, ne usposobljen in ki mu odločanje o krivdi bolnika prepovedujejo tudi pravila poklicne etike. Sodnopsihiatrični izvedenec je zdravnik, ki bolezen ali motnjo diagnosticira in zdravi. Pri tem ga ne sme in ne more zanimati, kdo je bolnik glede na njegov družbeni položaj, in še manj, ali je kriv. 

Sodišče pa mora odločati o krivdo storilca na podlagi izvida in mnenja izvedenca, nikakor pa ne more o tem namesto sodišča odločati izvedenec. 
99. Bistvene kršitve določb ZKP 

Kršitve določb kazenskega postopka so razlog za razveljavitev sodbe le tedaj, če so bistvene, to pomeni, da je med kršitvijo in nepravilno sodbo podana vzročna zveza. Vzročna zveza je podana, če je kršitev procesnega zakona vplivala na pravilnost sodbe. Bistvene kršitve delimo na absolutne in relativne.

Absolutne so tiste, pri kateri se vzročna zveza domneva  in je ni treba dokazovati. Naš zakon jih taksativno našteva v 11 – ih točkah v 371. členu:

* če je bilo sodišče nepravilno sestavljeno in če je pri izrekanju sodbe sodeloval sodnik ali sodnik porotnik, ki ni sodeloval na GO in je bil s pravnomočno odločbo izločen iz sojenja;

* če je sodeloval na GO sodnik ali sodnik porotnik, ki bi moral biti izločen;

* če je bila GO opravljena brez oseb, katerih navzočnost je po zakonu obvezna, ali če je bila prikrajšana pravica uporabljati na GO svoj jezik;

* če je bila v nasprotju z zakonom izključena javnost GO;

* če je sodišče prekršilo predpise kazenskega postopka o vprašanju, ali je podana obtožba upravičenega tožilca, ali je podan predlog oškodovanca ali dovoljenje pristojnega državnega organa;

* če je izdalo sodbo stvarno nepristojno sodišče;

* če sodišče s svojo sodbo ni popolnoma rešilo predmeta obtožbe;

* če se sodba opira na dokaz, ki bi moral biti izločen;

* če je bila obtožba prekoračena;

* če je bil s sodbo prekršen 385. člen;

* če je izrek sodbe nerazumljiv, če nasprotuje sam sebi ali razlogom sodbe, ali če sodba sploh nima razlogov ali če so ti nejasni ali samo s sabo v nasprotju; ali če je o odločilnih dejstvih precejšnje nasprotje med tem, kar se navaja v razlogih sodbe o vsebini listin ali zapisnikov o izpovedbah v postopku, in med samimi temi listinami oziroma zapisniki.

Nekatere absolutne kršitve ugotavlja sodišče po uradni dolžnosti, druge le, če jih pritožnik izrecno uveljavlja. 

Relativnih bistvenih kršitev zakon ne našteva taksativno, temveč jih omenja na splošno. Takšna kršitev je podana, če sodišče med pripravo GO ali med GO ali pri izdaji sodbe ni uporabilo kakšne določbe tega zakona ali jo je uporabilo nepravilno ali če je na GO prekršilo pravice obrambe, pa je to vplivalo ali bi moglo vplivati na zakonitost in pravilnost odločbe.
100. Izredna omilitev kazni 

Zahteva za izredno omilitev kazni je izredno, praviloma nesuspenzivno in devolutivno pravno sredstvo, naperjeno zoper pravnomočno sodbo z namenom, da se spremeni njen izrek o kazni v milejšo obliko (ne velja za varnostne in vzgojne ukrepe).

Takšno zahtevo je mogoče vložiti, če se po pravnomočnosti sodbe pokažejo take nove olajševalne okoliščine, ki jih ob izrekanju sodbe ni bilo ali so bile, pa sodišče zanje ni vedelo, ki pa bi očitno povzročile milejšo odmero kazni. 

Zahtevajo jo lahko DT, če je postopek tekel na njegovo zahtevo, obsojenec in njegov zagovornik kakor tudi osebe, ki imajo pravico do pritožbe zoper sodbo v obtoženčevo korist. 

Zahtev za izredno omilitev kazni ni omejena s posebnim rokom, ne sme pa se vložiti, če je kazen že prestana ali izvršena, odpuščena ali zastarana, ker to ne bi imelo nobenega praktičnega pomena. 

Zahteva se poda pri sodišču, ki je izdalo sodbo na prvi stopnji, o njej pa odloča vrhovno sodišče. Sodišče prve stopnje najprej razišče ali so podani razlogi za omilitev, nato pa pošlje, po zaslišanju DT, spise s svojim obrazloženim mnenjem vrhovnemu sodišču. Sodišče lahko zahtevi ugodi ali jo zavrne. Zahtevo zavrne, če spozna, da niso izpolnjeni pogoji za izredno omilitev kazni. Če pa ji ugodi, spremeni s sklepom pravnomočno sodbo glede odločbe o kazni. 
101. Goljufija 

Storilec je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: samo direktni naklep.

Izvršitveno dejanje: ustvarjanje zmotne predstave pri oškodovancu ali puščanje oškodovanca v takšni zmoti. 

Podan mora biti namen pridobitve protipravne premoženjske koristi; če ga ni, ni KD (npr. če kdo ugodneje prikaže svoje premoženjske razmere pri sklepanju pogodbe, vendar ima namen poravnati svojo obveznost). Goljufiv namen mora obstajati že ob sklenitvi posla. Ker mora biti premoženjska korist protipravna, ni KD, če kdo na goljufiv način pride do povrnitve dolga, ki mu ga dolžnik sicer noče povrniti.

Oblike KD:

· temeljna oblika – dokončana, ko druga oseba v škodo svojega premoženja kaj stori ali pusti;

· goljufija v zavarovalništvu – navedba lažnih podatkov, zamolčanje pomembnih podatkov, sklenitev prepovedanega dvojnega zavarovanja, sklenitev zavarovalne pogodbe po nastanku zavarovalnega ali škodnega primera, lažno prikazovanje škodnega dogodka (dodano s KZ-1);

· kvalificirana oblika – če oškodovancu nastane velika premoženjska škoda ali če je goljufija storjena v sostorilstvu (dodano s KZ-1) oziroma v hudodelski družbi (dodano s KZ-1);

· privilegirana oblika – majhna goljufija (če oškodovancu nastane majhna premoženjska škoda) ali če storilec nima namena pridobiti protipravne premoženjske koristi, in je niti ne pridobi, ampak želi nekoga oškodovati (npr. iz maščevanja, zlobe).

Stek:

· stek s KD lažnega izdajanja za uradno ali vojaško osebo;

· stek s KD ponarejanja listin, ponareditve ali uničenja uradne listine, knjige ali spisa in ponareditve ali uničenja poslovnih listin;

· ni steka s KD poslovne goljufije, preslepitve kupcev, organiziranja denarnih verig in nedovoljenih iger na srečo, preslepitve pri pridobitvi posojila ali ugodnosti, preslepitve pri poslovanju z vrednostnimi papirji in zlorabe notranje informacije;

102. Dajanje / prejemanje podkupnine 

JEMANJE PODKUPNINE

Pri podkupovanju ločimo:

· pravo podkupovanje – uradna oseba v mejah svojih uradnih pravic opravi dejanje, ki ga ne bi smela opraviti in obratno;

· nepravo podkupovanje – uradna oseba opravi dejanje, ki bi ga tudi sicer morala opraviti ali ne opravi dejanja, ki ga tudi sicer ne bi smela opraviti;

· pasivno podkupovanje – jemanje podkupnine;

· aktivno podkupovanje – dajanje podkupnine.

Storilec je lahko le uradna oseba (s KZ-1 dodani še javni uslužbenci).

Krivdna oblika: samo naklep.

Oblike KD:

· pravo vnaprejšnje pasivno podkupovanje – podkupnina se terja ali sprejme za prepovedano ravnanje uradne osebe v okviru pooblastil uradne osebe; v KZ-1 je dodano še posredovanje pri podkupovanju, med ravnanja uradne osebe, ki se želijo s podkupnino doseči, pa še druge oblike zlorabe položaja. KD je dokončano s terjanjem ali sprejemanjem podkupnine ali s sprejemom same obljube darila (ni treba, da bi uradna oseba dejanje tudi opravila). Korist mora biti takšna, da objektivno pomeni pridobitev koristi (npr. kredit pod ugodnimi pogoji, nezakonita pridobitev službenega stanovanja, napredovanje); za korist se ne štejejo primeri osebnega zadovoljstva storilca (npr. zahvalno pismo, osebna zahvala, hvaljenje uradne osebe drugod);

· privilegirana oblika – nepravo vnaprejšnje pasivno podkupovanje; storilec opravi dovoljeno uradno dejanje ali opusti dejanje, ki ga tudi sicer ne sme opraviti, sicer pa je izvršitveno ravnanje popolnoma enako kot pri pravem vnaprejšnjem pasivnem podkupovanju (vključno z novostmi po KZ-1);

· privilegirana oblika – naknadno pasivno podkupovanje; uradna oseba najprej opravi nedovoljeno ali dovoljeno uradno dejanje oziroma opusti dolžno dejanje ali dejanje, ki ga tudi sicer ne sme opraviti, nato pa naknadno terja ali sprejme darilo ali drugo korist.

Poskus je pojmovno izključen.

Stek: mogoč je stek s KD ponareditve uradne listine, knjige ali spisa.

DAJANJE PODKUPNINE

Storilec je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: samo naklep

To KD obsega primere aktivnega podkupovanja in je nasprotno KD jemanja podkupnine.

Oblike KD:

· pravo vnaprejšnje aktivno podkupovanje – napeljevanje uradne osebe k nezakonitemu ravnanju ali posredovanje kot oblika pomoči pri dajanju podkupnine;

· privilegirana oblika – nepravo vnaprejšnje aktivno podkupovanje.

Možna je odpustitev kazni, če je storilec KD (lastno in KD uradne osebe) prijavil, preden je bilo odkrito, ali ko je bilo odkrito, pa storilec za to ni vedel.

103. Nevestno gospodarjenje 

KZ je poznal posebno KD povzročitev stečaja z nevestnim gospodarjenjem, KZ-1 pa je ta člen vključil v nov člen »lažni stečaj« (226. člen). Pri tem KD mora obstajati namen oškodovati upnike z nesmotrnim trošenjem sredstev, čezmernim zadolževanjem, nepravočasno izterjavo dolga, sklepanjem škodljivih pogodb, neodplačnim ali navideznim prenosom premoženja na druge osebe ali z drugim načinom, s katerim se zmanjšuje vrednost premoženja.
104. Izdaja nekritih čekov 

Storilec tega KD je lahko vsakdo. KD se lahko stori samo z naklepom. Pri izdaji nekritih čekov gre za čekovno goljufijo. Storilec ravna z obarvanim naklepom, da bi sebi ali drugemu pridobil protipravno premoženjsko korist. Predmet tega KD je ček, izdan v RS ali v tujini.

Izvršitveno dejanje je v izdaji nekritega čeka ali dajanja v promet nekritega čeka. Izdaja čeka pomeni pisno izjavo izdajatelja čeka – trasanta v predpisani obliki in s predpisano vsebino. 

KD je dokončano, ko storilec z izdajo oziroma dajanjem v promet čeka pridobi premoženjsko korist. Ta je lahko kakršna koli do zneska velike premoženjske koristi, ko je že podano hujše KD. Če storilec premoženjske koristi ne pridobi, ostane KD pri poskusu. 
105. Poneverba – zatajitev, razlika 

Razlike:

* KD zatajitve lahko stori le tisti, ki mu je tuja premična stvar zaupana ali tisti, ki takšno stvar najde ali do nje pride po naključju; KD poneverbe pa lahko stori le tisti, ki opravlja določeno delo pri gospodarski družbi ali drugi pravni osebi, ki se ukvarja z gospodarsko dejavnostjo.

* KD zatajitve se storil naklepno, KD poneverbe pa le z direktnim naklepom.

* KD poneverbe pomeni posebno obliko KD zatajitve.

* pri KD poneverbe mora imeti storilec pravico razpolaganja z denarjem, če te pravice nima gre za KD zatajitve, zlorabe položaja ali tatvine.
106. Kaj se upošteva pri odmeri kazni? 

Sodna odmera kazni pomeni določitev izbrane kazni po višini. Najpomembnejša je odmera kazni zapora, saj je od tega odvisno njeno trajanje. Pri odmeri kazni sodišče upošteva olajševalne in obteževalne okoliščine, kot splošna pravila za odmero kazni. Sodišče je dolžno v obrazložitvi sodbe povedati, katere okoliščine je upoštevalo pri odmeri kazni. Prav tako je dolžno obrazložiti, kateri razlogi so bili zanj odločilni, ko je uporabilo katero izmed pooblastil za to, da je odmerilo višjo oziroma nižjo kazen od predpisane ali pa je kazen odpustilo. Sodišče mora na podlagi ugotovljenih okoliščin oceniti težo storjenega kaznivega dejanja ter stopnjo krivde.
107. Poškodbe pri športu 

Poškodbe pri športu se ne obravnavajo kot kazniva dejanja in ne v teoriji ne v praksi ni spora o tem, da ne gre za kazniva dejanja. Prevladuje stališče, da je pri takšnih poškodbah izključena protipravnost. 

Poškodbe pri športu niso kazniva dejanja zato, ker gre pri športu za splošno koristno in potrebno dejavnost. Vsaka športna panoga, zlasti tista, ki je za udeležence nevarnejša, poteka po določenih pravilih, ki so strokovno, tehnično, disciplinske in etične narave. V cono kriminalnosti vstopi poškodba, prizadejana drugemu v okviru športa, če so bila hudi kršena prej omenjena pravila in če je storilec športno dejavnost samo izkoristil za izvršitev kaznivega dejanja. 
108. Kdaj se potrebuje dovoljenje za pregon? 

Glede posameznih kaznivih dejanj kazenski zakon določa, da je potrebno dovoljenje ministra, pristojnega za pravosodje. V teh primerih je dovoljenje ministra procesna predpostavka, da lahko državni tožilec začne kazenski pregon. Če dovoljenja ni, se kazenski postopek ne more začeti.

Za kazenski pregon oseb, ki po določba Ustave RS uživajo imuniteto, je potrebno poprejšnje dovoljenje Državnega zbora oziroma Državnega sveta. Tudi imuniteta pomeni procesno oviro za začetek ali nadaljevanje kazenskega postopka, vendar pa je obseg imunitete za posamezne kategorije oseb različno urejen. Materialnopravna imuniteta izključuje kazensko odgovornost storilca, zato pomeni absolutno oviro za vodenje postopka, procesnopravna imuniteta pa pomeni samo oviro za uvedbo oziroma vodenje kazenskega postopka, dokler ta imuniteta traja in samo za področja, za katera velja. 

Tudi sodniki uživajo imuniteto, ki se nanaša le na sojenje. Procesnopravna imuniteta varuje sodnika, da se ga brez dovoljenja Državnega zbora ne sme pripreti ali zoper njega začeti kazenski postopek, vendar samo glede tistih kaznivih dejanj, ki so v zvezi z opravljanjem sodniške funkcije.  (funkcionalna imuniteta). 

Če sodišče izda sodbo brez potrebnega dovoljenja pristojnega državnega organa, zagreši bistveno kršitev določb kazenskega postopka.
109. Kontrola obtožnice po predsedniku senata 

Takoj po prejemu obtožnice preizkusi predsednik senata, pred katerim naj bo glavna obravnava, ali je obtožnica sestavljena po predpisih to je ali vsebuje vse obvezne sestavine (formalni preizkus). Če spozna, da ni, jo vrne tožilcu, ki jo mora v roku 3 dni popraviti, ta rok pa se lahko na njegovo zahtevo tudi podaljša. 

Preizkus vsebinske utemeljenosti obtožnice (materialni preizkus) pa opravi izvenrazpravni senat v dveh primerih:

* če je bil vložen ugovor

* če predsednik senata, pred katerim naj bo glavna obravnava, zahteva preizkus obtožnice. Takšno zahtevo pa postavi le tedaj, če ugovor zoper obtožnico ni bil vložen ali je bil zavržen, ker je bil prepozen oziroma ga je podala neupravičena oseba.

Predsedniku senata daje zakon to pravico predvsem zaradi tega, ker ima tožilec široke možnosti za vlaganje neposrednih obtožnic zgolj na osnovi gradiva iz predkazenskega postopka. Zakon torej omogoča preizkus podatkov, na katerih temelji takšna obtožnica. Če ti podatki ne bi zadoščali za izvedbo glavne obravnave, jih je treba dopolniti s preiskavo, vendar samo z odločitvijo izvenrazpravnega senata. Navedeno zahtevo lahko poda predsednik senata ves čas, dokler ne razpiše glavne obravnave, najkasneje pa v dveh mesecih, ko je sodišče prejelo obtožnico. 
110. Kaj lahko sodnik stori, če dt moti red na obravnavi? 

Če moti red državni tožilec, obvesti predsednik senata o tem pristojnega državnega tožilca (vodja okrožnega državnega tožilstva), lahko pa tudi prekine glavno obravnavo in zahteva od pristojnega državnega tožilca, naj določi koga drugega za zastopanje obtožnice. 
111. Rok za uvedbo kazenskega pregona?

Zakon ne določa roka za uvedbo kazenskega pregona, temveč določa, da je dolžan državni tožilec začeti kazenski pregon, kakor hitro je podan utemeljen sum, da je določena oseba storila kaznivo dejanje, za katero se storilec preganja po uradni dolžnosti. Če oceni, da so podani zakonski pogoji za pregon, je dolžan zahtevati uvedbo kazenskega postopka (načelo legalitete). 

Kadar pa gre za kazniva dejanja, ki se preganjajo na predlog ali zasebno tožbo, je treba predlog oziroma zasebno tožbo vložiti v treh mesecih od dneva, ko je upravičenec izvedel za kaznivo dejanje in storilca. 
112. Načelo akuzatornosti 

Načelo akuzatornosti pomeni, da se kazenski postopek uvede le na zahtevo upravičenega tožilca. Funkcija kazenskega pregona je ločena od funkcije sojenja. To pomeni:

* da je kazenski postopek v svojem obstoju eksistenčno vezan na zahtevo upravičenega tožilca (brez tožnika ni sodnika)

* obstaja tudi subjektivna in objektivna vezanost, saj se kazenski postopek lahko začne in teče le zoper osebo, na katero se nanaša zahteva za pregon, in samo za kaznivo dejanje, opisano v zahtevi za preiskavo ali obtožnem aktu; kršitev zakonske zahteve po objektivni identiteti med obtožbo in sodbo je procesno sankcionirana kot absolutna bistvena kršitev, če sodišče obtožbo prekorači.
113. Kdo ne more biti zaslišan kot priča? 

Priče so osebe, za katere je verjetno, da bi lahko kaj povedale o kaznivem dejanju, storilcu in drugih pomembnih okoliščinah obravnavanega dejanja, in jih je sodišče pozvalo, da o tem izpovejo. 

Priča ima dve temeljni dolžnosti:

* odzvati se vabilu in pričati po resnici;

* dopustiti omejen poseg v telesno integriteto.

Pričevanje je državljanska dolžnost vseh, ki so po zakonu lahko priče. Dolžnost priče je, da se pravilno povabljena odzove vabilu sodišča in da priča. 

Vsaka fizična oseba, ki je sposobna pred sodiščem podati razumno izjavo o kakšnem pravno pomembnem dejstvu, je sposobna priča. Priče so lahko tudi oškodovanec, oškodovanec kot tožilec in zasebni tožilec ter celo otroci, če so sposobni dojeti pomen pričevanja in verodostojno izpovedati o pomembnih dejstvih in osebe s fizičnimi napakami, na primer nemi in gluhi. 

Priče razlikujemo po njihovi sposobnosti pričevanja:

* absolutno nesposobne priče:

Z ZKP ni nobena kategorija oseb že vnaprej določena kot absolutno nesposobna. Sodišče v vsakem posameznem primeru oceni, kdo ni sposoben biti priča. Tako lahko ugotovi, da gre za absolutno nesposobno pričo, ki zaradi duševnih ali telesnih nezmožnosti ni mogla ustrezno zaznati pomembnih dejstev ali pa ni sposobna zaznanih dejstev reproducirati na način, da bi njeno pričevanje postalo predmet dokazne ocene;

* relativno nesposobne priče:

- oseba, ki bi s svojim pričevanjem prekršila dolžnost uradne ali vojaške tajnosti, dokler je pristojni organ ne odveže te dolžnosti;

- obdolženčev zagovornik o tem, kar mu je obdolženec zaupal, razen če obdolženec to sam zahteva;

- mladoletna oseba, ki glede na svojo starost in duševno razvitost ne more razumeti pomena pravice, da ni dolžna pričati, razen, če obdolženec to zahteva;

- sodnik, sodnik porotnik, državni tožilec, obdolženec, zapisnikar, izvedenec, tolmač, dokler opravljajo to funkcijo.

Privilegirane priče so osebe, ki so oproščene dolžnosti pričevanja. Teh oseb ni mogoče zavezati k pričevanju, če tega ne želijo. Po tej svoji pravici se razlikujejo od relativno nesposobnih prič, ki morajo pričati, če odpadejo pravne ovire, zaradi katerih so bile relativno nesposobne. Sem sodijo:

* obdolženčev zakonec in zunajzakonski partner;

* obdolženčevi krvni sorodniki v ravni vrsti, v stranski vrsti do 3. kolena in sorodniki po svaštvu do 2. kolena;

*obdolženčev posvojenec in posvojitelj;

* verski spovednik, o tistem, kar se mu je spovedal obdolženec ali druga oseba;

* odvetnik, zdravnik, socialni delavec, psiholog ali kakšna druga oseba o dejstvih, za katera je zvedel pri opravljanju poklica, če velja dolžnost, da mora ohraniti kot tajnost tisto, kar je izvedel pri opravljanju svojega poklica.
114. Ugovor zoper razširjeno obtožnico

Ni ugovora. 
115. Odstop spisa tuji državi (519. člen ZKP)

Po teritorialnem načelu velja naša kazenska materialna zakonodaja za vsakogar, ki je storil KD na ozemlju RS, zaradi česar mu mora soditi naše stvarno in krajevno pristojno sodišče. Razlogi smotrnosti pa v določenih primerih, ko je storilec tujec, narekujejo, da se država odreče svoji jurisdikciji v korist tuje države. Po 14. členu KZ-1 se sme pregon tujca odstopiti drugi državi, vendar morajo biti za to izpolnjeni pogoji, ki jih določa ZKP. 

Odstop pregona tuji državi je vedno fakultativen. Do odstopa pride predvsem tedaj, ko kazenskega postopka v naši državi ne bi bilo mogoče končati, ker ni mogoče zagotoviti navzočnosti obdolženca – tujca, sojenje v njegovi nenavzočnosti pa ni dopustno.

Preden je izdan sklep o preiskavi odloča o odstopu pristojni DT. Med preiskavo pa na predlog DT preiskovalni sodnik, do začetka GO izvenrazpravni senat, tudi za zadeve iz pristojnosti okrajnega sodišča. 

Odstop kazenskih spisov se sem dovoliti za KD, za katera je predpisana kazen zapora do 10 let, kot tudi za KD zoper varnost javnega prometa. 

Odstop ni dovoljen:

- če je oškodovanec državljan RS, ki temu nasprotuje, razen če je dano zavarovanje za uveljavitev njegovega premoženjskopravnega zahtevka;

- če je bil odrejen zaseg ali začasno zavarovanje zahtevka za odvzem denarja ali premoženja nezakonitega izvora iz 245. člena KZ-1 (pranje denarja) ali protipravno dane ali sprejete podkupnine, razen v primerih, ko je sodišče navedene odredbe izdalo na pobudo tuje države.
115. Pogoji za neznatno družbeno nevarnost 

Pojem neznatne nevarnosti se je pojavljal pri KD majhnega pomena, ki ga KZ-1 ne pozna več. V prehodnih določba je navedeno, da se do določitve pogojev za opustitev kazenskega pregona v ZKP-1 sodišča in DT odločajo, da se ob smiselni uporabi razlogov o dejanju majhnega pomena iz 14. člena KZ, kazenski pregon zoper storilca KD izključi, če je podana nesorazmernost med majhnim pomenom KD ter posledicami, ki bi jih povzročil kazenski pregon.
116. Načelo legalitete glede na mladoletnike 

Kazenski pregon mladoletnika ni oportun – kumulativna pogoja (466. člen ZKP):

- če gre za kaznivo dejanje, za katero je zagrožena kazen zapora do treh let ali denarna kazen;

- če glede na naravo kaznivega dejanja in okoliščine, v katerih je bilo storjeno, ter glede na mladoletnikovo prejšnje življenje in njegove osebne lastnosti spozna, da postopek zoper njega ne bi bil smotrn.
117. Kdo in kdaj lahko izloči državnega tožilca? 

O izločitvi državnega tožilca odloči vodja državnega tožilstva. O izločitvi vodje pa vodja neposredno višjega državnega tožilstva. O izločitvi generalnega državnega tožilca RS odloči minister za pravosodje. 
118. Pojem k.d., elementi k.d.? 

KZ-1: Kaznivo dejanje je človekovo protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi nujnega varstva pravnih vrednot določa kot kaznivo dejanja in hkrati določa njegove znake ter kazen za krivega storilca. (4 sestavine kaznivega dejanja).

KZ: Kaznivo dejanje je protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi njegove nevarnosti določa kot kaznivo dejanje in hkrati določa njegove znake in kazen zanj.

V KZ-1 je določeno, da gre za človekovo protipravno dejanje, saj mora biti kaznivo dejanje samo človekovo ravnanje, ne pa ravnanje živali ali delovanje naravnih sil. Prav tako pa KZ-1 kot sestavino zakonske definicije kaznivega dejanja določa »nujno varstvo pravnih vrednot«, ki je deloma obsežena že v pojmu materialne protipravnosti (poškodovanje ali ogrožanje kakšne človekove individualne pravne dobrine ali pravne dobrine splošnosti), KZ-1 pa jo še posebej poudarja. To je potrebno zato, ker je stopnja nujnosti kriterij za uvrstitev prepovedi ali zapovedi, s katero se določena pravna vrednota varuje, med kazniva dejanja oziroma prekrške. Ta kriterij je omejen na zakonodajalca.

Razlog spremembe glede na KZ je, da se ne bi materialna protipravnost razlagala kot drugo ime za družbeno nevarnost.
119. Skrajna sila, silobran, prekoračen silobran, putativni silobran? 

Skrajna sila je okoliščina, ki izključuje protipravnost dejanja, čeprav ima vse druge znake kaznivega dejanja. Gre za kolizijo dveh pravno zavarovanih interesov (pravnih dobrin).

Sestavine skrajne sile:

* nevarnost:

- mora biti stvarna in resnična, kar pomeni, da mora obstajati objektivno, ne pa v domišljiji storilca kaznivega dejanja;

- nevarnost lahko povzročijo ljudje, živali ali naravne sile;

- nevarnost lahko grozi katerikoli pravno zavarovani dobrini;

- mora biti nezakrivljena, kar pomeni, da se nanjo ne more sklicevati tisti, ki je nevarnost povzročil sam, in sicer krivdno;

- nevarnost mora biti sočasna z odpravljanjem nevarnosti.

* odvračanje nevarnost:

- nevarnosti ni bilo mogoče odvrniti drugače;

- prizadejano zlo ne sem biti večje od zla, ki je grozilo.

KZ-1 je ukinil zakonski institut upravičljive skrajne sile in ga nadomestil z institutom skrajne sile, ki izključuje krivdo storilca oziroma njegovo kaznivost. 

Razlika med opravičljivo in upravičljivo skrajno silo:

Če storilec v skrajni sili žrtvuje manj pomembno pravno dobrino, da bi rešil bistveno pomembnejšo (npr. poseže v tuje premoženje, da bi si rešil življenje), je njegovo ravnanje skladno s pravom. V teh primerih govorimo o upravičljivi skrajni sili oziroma skrajni sili kot razlogu izključitve protipravnosti. 

Če pa storilec v skrajni sili žrtvuje določeno pravno dobrino, da bi rešil pravno dobrino enakega ranga (npr. žrtvuje tuje življenje, da bi rešil svoje), ravna protipravno, ne pa tudi krivdno, saj mu zaradi eksistencialne stiske, v kateri se je znašel, njegovega dejanja ne moremo očitati. Govorimo o opravičljivi skrajni sili oziroma skrajni sili kot razlogu izključitve krivde. 

1. odstavek 32. člena KZ-1 ureja opravičljivo skrajno silo. Ta je podana, če nekdo stori dejanje, ki ima znake kaznivega dejanja, zato, da bi od sebe ali koga drugega odvrnil istočasno nezakrivljeno nevarnost za življenje, telesno celovitost, osebno svobodo ali premoženje, nujno za preživetje, pri čemer nevarnosti ni bilo mogoče odvrniti drugače, storilec pa se ji tudi ni bil dolžan izpostavljati. 

Poleg opravičljive skrajne sile, je KZ-1 uredil tudi skrajno silo, ki izključuje kaznivost (2. odstavek 32. člena KZ-1). Ta je podana, če ne gre za odvračanje nevarnosti, ki grozi življenju, telesni celovitosti, osebni svobodi ali premoženje, temveč drugim pravno priznanim vrednotam, pogoj pa je, da mora biti povzročeno zlo manjše od zla, ki je grozilo. Ta izpeljava skrajne sile ni posrečena, saj nosi v sebi to sporočilo: povzročiti manjše zlo, da bi se preprečilo večje zlo, je neskladno s pravom, storilec je v tem primeru kriv, le kaznuje se ne.
KZ-1 določa, da je silobran tista obramba, ki je nujno potrebna, da storilec odvrne od sebe ali od koga drugega istočasen protipraven napad.

Sestavine silobrana:

* napad mora biti:

- ravnanje človeka

- stvaren in resničen

- protipraven

 - naperjen zoper napadenega ali koga drugega..

* obramba mora biti:

- sočasna z napadom

- neizogibno potrebna za odvrnitev napada

- podana mora biti sorazmernost med intenzivnostjo napada in obrambe
- naperjena zoper napadalca ali njegovo dobrino.

Če sodišče ugotovi, da gre za silobran, izreče oprostilno sodbo. Pri silobranu gre za dejanje, ki ima vse zakonske znake kaznivega dejanja, storjeno pa je bilo v takšnih posebnih okoliščinah, ki izključujejo protipravnost, zato ne gre za kaznivo dejanje. To pa je razlog za izrek oprostilne sodbe. Okoliščine, ki izključujejo protipravnost dejanja, se navedejo v obrazložitvi sodbe. 

Prekoračeni silobran:

V primeru, ko je sodišče ugotovilo, da so bili izpolnjeni vsi pogoji za silobran, storilec pa je prekoračil meje sorazmernosti med napadom in obrambo, kazenski zakonik dopušča, da se ta okoliščina upošteva pri odmeri kazni. Pri prekoračenem silobranu, protipravnost dejanja ni izključena, temveč je podana in tako tudi kaznivo dejanje. Pri odmeri kazni pa je potrebno upoštevati, da napadeni v obrambi svoje dobrine ni mogel natančno odmeriti intenzivnosti svoje obrambe. Če je nesorazmerje preveliko, potem bo to sodišče upoštevalo kot obteževalno okoliščino. Če sodišče ugotovi, da je prekoračitev še v dopustnih mejah, sem storilcu kazen omiliti, se pravi izreči, kazen pod spodnjo meja, ki je za tisto kaznivo dejanje predpisana, ali pa izreči milejšo vrsto kazni. Če pa je bil storilec (napadeni) zaradi napada močno prestrašen in razdražen se mu sme kazen tudi odpustiti. Odpustitev kazni ne pomeni, da izreče sodišče obtožencu oprostilno sodbo, ravno nasprotno, sodišče spozna izvršeno dejanje za kaznivo dejanje in storilca za kazensko odgovornega in mu izreče obsodilno sodbo, le kazen mu sme odpustiti zaradi navedenih izjemnih okoliščin subjektivne narave.

Putativni silobran: gre za dejansko zmoto v širšem pomenu. Storilec zmotno misli, da je napaden in se zoper namišljen napad brani. 
120. Denarna kazen po KZ? 

Denarna kazen sodi med premoženjske kazni. Danes postaja ena najpomembnejših in najpogosteje uporabljanih kazni in jo poznajo vsi sodobni kazenski zakoni, med drugim tudi zato, ker je denarna kazen eno najboljših nadomestil za kratkotrajne prostostne kazni. 

Denarna kazen se določi v razponu. Zakon določi splošno spodnjo in zgornjo mejo te kazni, sodišče pa jo izreka v tem okviru, upoštevajoč zlasti premoženjsko stanje storilca. 

KZ določa denarno kazen kot glavno ali stransko kazen. Kot glavna se sme izreči samo, kadar je predpisana za posamezno kaznivo dejanje. Kot stranska pa se lahko izreče za kazniva dejanja, storjena iz koristoljubnosti, tudi če ni predpisana z zakonom, ali kadar je z zakonom predpisano, da bo storilec kaznovan z zaporom ali z denarno kaznijo, sodišče pa izreče kot glavno kazen zapor. 

KZ-1 določa denarno kazen v dnevnih zneskih, in sicer najmanj 30 in največ 360 dnevnih zneskov, za kazniva dejanja storjena iz koristoljubnosti, pa največ 1500 dnevnih zneskov. 

Pri izrekanju denarne kazni sodišče najprej določi število dnevnih zneskov, nato pa izračuna višino dnevnega zneska. Število dnevnih zneskov pomeni merilo za določitev višine kazni in se določi glede na sorazmerje med težo kaznivega dejanja in stopnjo krivde. Nadalje sodišče določi višino dnevnega zneska. Ta je odvisna od storilčevega premoženjskega stanja v celoti. KZ določa elemente za izračun višine dnevnega zneska. Višino dnevnega zneska določi sodišče tako, da upošteva višino storilčevega dnevnega zaslužka glede na uradne podatke davčnega organa in storilčeve družinske obveznosti (preživninske obveznosti, obveznosti iz stanovanjskega posojila). Sodišče se pri tem opre na podatke, ki niso starejši od 6 mesecev. Če sodišče teh podatkov ne more dobiti, se kot dnevni znesek denarne kazni vzame tridesetina zadnje uradno objavljene povprečne mesečne neto plače za zaposleno osebo v RS.

Sodišče mora v sodbi določiti rok za plačilo denarne kazni, in sicer najmanj 15 dni in največ 3 mesece. V upravičenih primerih lahko sodišče dovoli plačilo v obrokih, vendar ne dlje kot 2 leti. 

Če obsojenec v roku ne plača denarne kazni, se znesek izterja prisilno. Če je tudi izvršba neuspešna, sodišče za vsaka začeta 2 dnevna zneska določi en dan zapora. Zapor nima narave kazni zapora. Tako lahko zapor traja tudi manj kot 15 dni, ne more pa biti dalji kot 6 mesecev. To ima za posledico, da ostane neizterljiva denarna kazen, ki presega 360 dnevnih zneskov (za kazniva dejanja storjena iz koristoljubnosti).

Če obsojenec plača del denarne kazni, se mu preostanek sorazmerno spremeni v zapor, če med prestajanjem plača še ta ostanek, se izvrševanje zapora ustavi. Po obsojenčevi smrti se denarna kazen ne izvrši. 
121. Institut bistveno zmanjšane prištevnosti? 

Med popolno neprištevnostjo in popolno prištevnostjo je vmesna stopnja, ki jo imenujemo bistveno zmanjšana prištevnost. KZ-1 določa, da je storilec v stanju bistveno zmanjšane prištevnosti, če je kateri izmed bioloških pogojev povzročil, da je bila bistveno zmanjšana njegova zmožnost razumeti pomen svojega dejanja ali njegova zmožnost imeti v oblasti svoje ravnanje.

Bistveno zmanjšana prištevnost je izključuje krivde, temveč jo samo zmanjšuje. Storilec je tako kriv in sodišče mu izreče obsodilno sodbo. Pri izbiri in odmeri kazni pa ima zakonski pooblastilo, da sme (ni pa dolžno) bistveno zmanjšano prištevnost upoštevati tako, da izreče storilcu milejšo kazen. Tudi pri bistveno zmanjšani prištevnosti je imelo sodišče možnost izreči varnostni ukrep medicinske narave. KZ-1 je ta dva varnostna ukrepa odpravil, vendar se do uveljavitve posebnega zakona, še vedno uporabljata. 
122. Kako se začne glavna obravnava? 

Z branjem obtožnice ali zasebne tožbe.
123. Oškodovanec kot tožilec? 

Če državni tožilec ne začne kazenskega pregona ali od njega odstopi, lahko oškodovanec kot tožilec sam začne ali nadaljuje kazenski pregon domnevnega storilca kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolžnosti. O tem ga mora državni tožilec obvestiti v 8 dneh in ga poučiti, da lahko začne pregon sam. Oškodovanec pa ima pravico začeti oziroma nadaljevati pregon v 8 dneh odkar je bil obveščen. Če državni tožilec umakne obtožnico na glavni obravnavi, mora oškodovanec takoj izjaviti, ali namerava nadaljevati pregon ali ne. Če ga ni bilo na obravnavi, čeprav je bil v redu povabljen, se šteje, da ne namerava nadaljevati pregona.  

Institut subsidiarne obtožbe je korektiv zoper monopol in morebitna nepravilna stališča državnega tožilca pri presoji vprašanja, ali so podani razlogi za kazenski pregon. Subsidiarna obtožba kljub temu še vedno ostaja javna obtožba.

Oškodovanec ima tedaj, ko prevzame kazenski pregon vse procesne pravice, ki jih ima državni tožilec, razen tistih, ki jih ima ta kot državni organ. Tako zanj ne veljata načelo legalitete in dolžnost, da si prizadeva za enako skrbno, popolno in objektivno ugotavljanje dejstev. Prav tako nima pravice vlagati pravnih sredstev v korist obdolženca v javnem interesu, ker gre ta pravica samo državnemu tožilcu. Ne more zahtevati, da se mu dostavi spis na vpogled, temveč ga lahko vpogleda v uradnih prostorih sodišča.

Oškodovanec kot tožilec lahko postane v prvi vrsti oškodovanec, torej tista oseba, kateri je bilo s kaznivim dejanjem prekršena ali ogrožena kakršnakoli osebna ali premoženjska pravica, ne glede na to ali uveljavlja premoženjskopravni zahtevek v adhezijskem postopku. Po oškodovančevi smrti pa so to lahko tudi njegov zakonec, zunajzakonski partner, otroci, starši, posvojenci, posvojitelj, bratje in sestre. 

Državni tožilec pa ima pravico do konca obravnave ponovno prevzeti pregon in zastopanje obtožbe. 
124. Pritožbeni razlogi

Razlogi, zaradi katerih se sme izpodbijati sodba so:

* zaradi bistvene kršitve določba kazenskega postopka;

* zaradi kršitve materialnega zakona;

* zaradi zmotne ali nepopolne ugotovitve dejanskega stanja;

* zaradi odločbe o kazenskih sankcijah, o odvzemu premoženjske koristi, o stroških kazenskega postopka, o premoženjskopravnih zahtevkih in zaradi odločbe o objavi sodbe v tisku, po radiu ali po televiziji.
125. Skrajšani postopek – posebnosti? 

* skrajšani postopek se opravlja za kazniva dejanj za katera je predpisana denarna kazen ali kazen zapora do 3 let; redni postopek pa za hujša kazniva dejanja.

* v skrajšanem postopku sodi sodnik posameznik; v rednem postopku senat treh ali petih sodnikov.

* v skrajšanem postopku ni preiskave, pač pa se lahko izjemoma opravijo posamezna preiskovalna dejanja;

* v skrajšanem postopku nimamo ugovora zoper obtožnico, marveč se obtožni akt preizkusi po uradni dolžnosti in v omejenem obsegu.

* GO se lahko v skrajšanem postopku opravi brez navzočnosti obdolženca, pod pogojem, da je bil v redu povabljen in da je bil pred tem zaslišan, sodišče pa meni, da njegova navzočnost ni nujna; v rednem postopku je potrebna navzočnost zagovornika, če je obramba obvezna.

* v skrajšanem postopku je omejena uporaba pripora.

* v skrajšanem postopku se vsak mesec preizkusi, ali so še dani razlogi za pripor. Rok enega meseca se ne računa od izdaje sklepa o priporu, če je bil zoper obdolženca odrejen pripor pred vložitvijo obtožnega akta, temveč od prvega sklepa o priporu po vložitvi obtožnega predloga. V rednem postopku senat vsaka dva meseca od zadnjega sklepa o priporu preizkuša ali so še podani razlogi za pripor. 
126. Sredstva za zagotovitev prisotnosti obd.? 

Obdolženec ni le subjekt, temveč tudi objekt kazenskega postopka. Preiskovalni sodnik in sodišče morata imeti možnost, da v vsakem stadiju postopka zagotovita njegovo navzočnost. Navzočnost obdolžence je potrebna v dokazne namene (telesni pregled, izpovedba), za zagotovitev izvršitve kazenske sankcije, za odpravo ponovitvene nevarnosti in za uspešno izvedbo kazenskega postopka.

* vabilo obdolžencu

* privedba

* obljuba obdolženca, da ne bo zapustil prebivališča

* prepoved približevanja določenemu kraju ali osebi

* javljanje na policijski postaji

* varščina

* hišni pripor

* pripor

Pri presoji, kateri ukrep naj se uporabi, ravna sodišče v skladu s pogoji, ki so predpisani za uporabo posameznih ukrepov. Pri tem pa ne sme uporabiti strožjega ukrepa, če se da isti namen doseči z milejšim. 
127. Sestava senata po ZKP? 

Na okrajnem sodišču sodi vedno sodnik posameznik.

Na okrožnem sodišču sodi senat treh (za kazniva dejanja za katera je predpisana zaporna kazen manj kot 15 let in za kazniva dejanja zoper čast in dobro ime) ali petih sodnikov (za kazniva dejanja za katera je predpisana kazen zapora več kot 15 let).

Zunajboravnavni senat sestavlajo trije poklicni sodniki.

Na višjem sodišču sodi senat 3 sodnikov.

Na vrhovnem sodišču sodi senat 5 sodnikov, o zahtevi za izredno omilitev kazni v senatu 3 sodnikov, o zahtevi za varstvo zakonitosti senat 5 sodnikov, če pa je zahteva vložena zoper odločbo, ki jo izda vrhovno sodišče pa senat 7 sodnikov. O zahtevi za varstvo zakonitosti zoper pravnomočno določbo o priporu odloča v senatu 3 sodnikov, razen če je bil pripor podaljšan s sklepom vrhovnega sodišča. V tem primeru senat sestavlja 5 sodnikov.
128. Vrste sodb

S sodbo kazensko sodišče razreši 3 temeljna vprašanja:

* ali so izpolnjene vse tiste procesne predpostavke, ki morajo biti podane, da lahko sodišče izreče pravilno in zakonito sodno odločbo;

* ali obstaja kaznivo dejanje, ali je obtoženec storilec in ali je podana njegova kazenska odgovornost;

* kakšna naj bo sankcija.

Sodbe delimo na:

- zavrnilno sodbo

Gre za formalno sodbo, saj z njo sodišče ugotavlja, da niso izpolnjene tiste procesne predpostavke oziroma tisti zakonski pogoji, ki bi morali biti podani (pozitivne procesne predpostavke), oziroma da so podane tiste procesne ovire, ki ne bi smele biti podane (negativne procesne predpostavke). Pri izdaji zavrnilne sodbe se sodišče ne spušča v razpravo o sami stvari (in medias res). 

Sodišče izda zavrnilno sodbo:

* če je tožilec v času od začetka do konca glavne obravnave umaknil obtožbo;

* če je oškodovanec umaknil predlog;

* če je bil obtoženec za isto dejanje že pravnomočno obsojen, oproščen obtožbe ali je bil postopek zoper njega pravnomočno ustavljen;

* če je bil obtožencu odpuščen kazenski pregon na podlagi aktov milosti.

- oprostilno sodbo

Sodišče jo izreče:

* če dejanje, za katero je obtožen, po zakonu ni kaznivo dejanje;

* če so podane okoliščine, ki izključujejo krivdo ali kaznivost;

* če ni dokazano, da je obtoženec storil dejanje, katerega je obtožen;

* če je podana nesorazmernost med majhnim pomenom kaznivega dejanja, ter posledicami, ki bi jih povzročila obsodba.

- obsodilna sodba

Ta sodba potrjuje upravičenost kazenskopravnega zahtevka. Zaradi posega v osebno svobodo, zakon natančno določa njeno strukturo. V sodbi, s katero obtoženca spozna za krivega, izreče:

* katerega dejanja je spoznan za krivega, ter v opisu navede dejstva in okoliščine, ki so znaki kaznivega dejanja in tiste, od katerih je odvisna uporaba posamezne določbe kazenskega zakona;

* zakonsko označbo kaznivega dejanja in katere določbe kazenskega zakona je uporabilo;

* na kakšno kazen se obtoženec obsodi ali se mu po določba KZ odpusti kazen;

* odločbo o pogojni kazni;

* odločbo o varnostnih ukrepih in o odvzemu premoženjske koristi;

* odločbo o vštetju pripora ali že prestane kazni;

* odločbo o stroških in premoženjskopravnem zahtevku in o tem, ali naj se pravnomočna sodba objavi v tisku oziroma po radiu ali televiziji.

Izrek obsodilne sodbe sestavljata krivdorek in izrek o kazni oziroma kazenskopravnih posledicah. 
129. Sodni opomin? 

Sodni opomin ni kazen, temveč opozorilna sankcija, ki nima pravnih posledic obsodbe. Izda se, če sodišče spozna, da obdolženec tudi brez kaznovanja ne bo ponovil kaznivega dejanja. Kazniva dejanja, za katera se izreka sodni opomin, se praviloma obravnavajo v skrajšanem postopku, lahko pa se sodni opomin izreče tudi v rednem postopku. Sodni opomin se izreče s sklepom, ko pa se obdolžencu izda kaznovalni nalog, v katerem se mu izreče sodni opomin, se le-ta izreče s sodbo in ne s sklepom.

Sklep o sodnem opominu mora imeti tako kot sodba: uvod, izrek, obrazložitev in pravni pouk. V izreku sklepa o sodnem opominu se obdolženca ne spozna za krivega in se ga tudi ne obsodi na sodni opomin, temveč se navede, da se mu izreka sodni opomin, ker je storil kaznivo dejanje, pri čemer se mora navesti konkreten opis tega kaznivega dejanja ter njegovo zakonsko označbo. 

Obdolženec in tožilec se lahko zoper sklep o sodnem opominu pritožita le, če sta pritožbo v osmih dneh od razglasitve sklepa oziroma od vročitve prepisa izreka o sodnem opominu napovedala. Zoper sklep se lahko pritožijo tudi zagovornik in osebe, ki smejo v korist obdolženca vložiti pritožbo zoper sodbo. Sklep o sodnem opominu se lahko izpodbija v glavnem iz istih razlogov, kot se lahko izpodbija sodba, posebej pa zaradi tega, ker niso bile podane okoliščine, ki bi opravičevale izrek sodnega opomina. Ob pritožbi tožilca v obdolženčevo škodo sme sodišče druge stopnje izreči sodbo, s katero ga spozna za krivega in ga obsodi na kazen ali pogojno obsodbo, če je sodišče prve stopnje pravilno ugotovilo dejansko stanje. Lahko pa se izda sklep, s katerim obtožbo zavrže ali obdolženca oprosti obtožbe ali pa pritožbo zavrne in potrdi sklep o sodnem opominu. 
130. Varnostni ukrepi? 

KZ-1 pozna naslednje varnostne ukrepe:

* prepoved opravljanja poklica,

* odvzem vozniškega dovoljenja,

* odvzem predmetov.

Do sprejetja ustreznega zakona se uporabljajo tudi določbe o dveh varnostnih ukrepih zdravstvene narave iz prejšnjega KZ, in sicer:

* obvezno psihiatrično zdravljenje in varstvo v zdravstvenem zavodu,

* obvezno psihiatrično zdravljenje na prostosti.

KZ-1 pa prav tako ne pozna več varnostnega ukrepa obveznega zdravljenja alkoholikov in narkomanov. 
131. Obravnava na II. st.? 

Obravnava pred sodiščem druge stopnje je po zakonu izjemna oblika odločanja o pritožbi, še bolj pa v praksi. Opravi se lahko, če je senat na predhodni seji sklenil, da bo o pritožbi odločal po opravljeni obravnavi in če so izpolnjeni vsi z zakonom določeni pogoji. Upravičeni razlogi, da sodišče druge stopnje samo opravi obravnavo so podani, če se pričakuje, da bo na ta način zadeva hitreje končana, npr. če je treba na novo izvesti ali ponoviti le nekatere izmed številnih na glavni obravnavi izvedenih dokazov. Poleg izvedbe novih dokazov ponovi sodišče tiste dokaze, za katere meni, da so bili na glavni obravnavi pomanjkljivo izvedeni, ali glede katerih podvomi o dokazni presoji sodišča prve stopnje. 

Na obravnavo se povabijo obtoženec in njegov zagovornik, tožilec, oškodovanec, zakoniti zastopniki in pooblaščenci oškodovanca, oškodovanca kot tožilca in zasebnega tožilca in tiste priče in izvedence, za katere sodišče na predlog strank ali po uradni dolžnosti sklene, da jih je potrebno zaslišati. 
132. Načelo omejene represije

To načelo pomeni, da so kazenske sankcije legitimne le, če varstva človekovih pravic in drugih temeljnih vrednot ni mogoče zagotavljati drugače.
133. Pristojnost kazenskih sodišč

Krajevna pristojnost:

Gre za upravičenje in dolžnost stvarno pristojnega sodišča, da odloči o konkretni kazenski zadevi glede na krajevno območje oziroma teritorij, za katerega je z zakonom pristojno določeno sodišče. Pravila o krajevni pristojnosti delimo na:

* splošna pravila o krajevni pristojnosti:

- pristojnost sodišča, na območju katerega je bilo kaznivo dejanje storjeno ali poskušeno;

- pristojnost sodišča, ki je prvo začelo postopek;

- pristojnost sodišča po kraju prebivališča obdolženca;

- pristojnost sodišča na območju katerega je bil obdolženec prijet ali se je sam naznanil. 

* posebne vrste krajevne pristojnosti:

- krajevna pristojnost po medsebojni zvezi – subjektivna koneksiteta je podana, ko pomeni navezno okoliščino identiteta storilca; o objektivni koneksiteti pa govorimo, ko je navezna okoliščina kaznivo dejanje, pri katerem je bilo udeleženih več oseb;

- odrejena pristojnost: pristojno sodišče določi Vrhovno sodišče RS, če se krajevne pristojnosti ne da dognati;

- prenesena pristojnost: do obvezne delegacije pride, če krajevno pristojno sodišče  zaradi pravnih in stvarnih razlogov ne more voditi postopka, do fakultativne delegacije pa, ko se pristojnost prenese na drugo sodišče zaradi smotrnejše izvedbe kazenskega postopka;

- krajevna pristojnost sodišča za kazniva dejanja, storjena na domači ladji ali na domačem letalu;

- krajevna pristojnost sodišča za kazniva dejanja, storjena s tiskom;

- izbirna (elektivna) pristojnost: ko upravičeni tožilec izbira med sodišči, ki so po splošnih zakonskih pravilih pristojna o določanju krajevne pristojnosti.

Sodišče mora paziti na svojo stvarno in krajevno pristojnost. Če ugotovi, da ni pristojno, se izreče za nepristojno, in zadevo pošlje po pravnomočnosti sklepa pristojnemu sodišču. Po pravnomočnosti obtožnice, se sodišče ne more več izreči za krajevno nepristojno in tudi stranke ne morejo več uveljavljati ugovora krajevne nepristojnost. 

Spor o pristojnosti:

* negativni kompetenčni spor – kadar eno ali več sodišč odreka svojo pristojnost razsoditi v določeni zadevi;

* pozitivni kompetenčni spor – kadar si dve ali več sodišč lastita pristojnost razsoditi v določeni zadevi (neprimerno redkejši v praksi).

O sporu o pristojnosti med sodišči odloča skupno neposredno višje sodišče. 

Stvarna pristojnost je upravičenje in dolžnost sodišča, da odloča o zadevah iz svoje pristojnosti glede na težo oziroma vrsto kaznivega dejanja. Porazdeljena je med okrajna, okrožna, višja in vrhovno sodišče. 

Na I. stopnji:

* sodijo okrožna sodišča o kaznivih dejanjih, za katera je v zakonu predpisana kazen zapora 15 let ali več let, v senatih, ki jih sestavljajo dva sodnika in trije sodniki porotniki, v senatu 3 sodnikov (en sodnik in dva sodnika porotnika) pa, če je v zakonu predpisana kazen zapora milejša od 15 let in o kaznivih dejanjih zoper čast in dobro ime, storjenih s tiskom, po radiu, televiziji ali z drugim sredstvom javnega obveščanja;

* sodi sodnik posameznik pri okrajnem sodišču o kaznivih dejanjih, za katera je kot glavna kazen predpisana denarna kazen ali kazen zapora do 3 let.

* je sodnik posameznik pri okrajnem sodišču v postopku z izrednimi pravnimi sredstvi  ter v posebnih postopkih pristojen tudi za naslednja procesna dejanja:

- da odloči o zahtevi za obnovo postopka;-

-  da zavrže zahtevo za izredno omilitev kazni oziroma poda predlog vrhovnemu sodišču;

-  da zavrže zahtevo za varstvo zakonitosti;

-  da odloči o spremembi varnostnih ukrepov;

- da odloči o izbrisu obsodbe;

-  da odloči o prenehanju varnostnih ukrepov.

Funkcionalna pristojnost:

Pove nam, kateri procesni organ je pristojen za izvajanje določenih procesnih dejanj v določenem procesnem stadiju. Na okrajnem sodišču vsa procesna dejanja opravlja sodnik posameznik. Na okrožnem pa so porazdeljena med:

* preiskovalnega sodnika

* zunajobravnavni senat

* obravnavni senat

* predsednika obravnavnega senata

* predsednika sodišča 
134. Ugovor zoper obtožnico? 

Ob vročitvi obtožnice se obdolženec pouči o tem, da ima pravico do ugovora, ki ga lahko poda v roku 8 dni po njeni vročitvi. 

Gre za materialni preizkus obtožnice. 

Ugovor zoper obtožnico ni pravno sredstvo, ker ni usmerjen zoper odločitev sodišča, temveč je obrambno obdolženčevo procesno dejanje, s katerim zavrača utemeljenost očitkov obtožbe. Z ugovorom poskuša obdolženec doseči, da sodišče obtožbe ne dopusti. Njegov namen je kontrola preiskave in preprečitev glavne obravnave. Zoper nekatere obtožne akte ni možnosti ugovora (npr. zoper ustno spremenjeno obtožnico na glavni obravnavi ter zoper novo obtožnico po prekinitvi glavne obravnave, za obtožnico zaradi kaznivega dejanja na glavni obravnavi, v skrajšanem postopku, v postopku proti mladoletnikom).

Ugovor, ki je vložen prepozno, in ugovor, ki ga poda neupravičena oseba, zavrže s sklepom predsednik senata, pred katerim naj bo glavna obravnava. O pritožbi zoper ta sklep odloča izvenrazpravni senat. Če predsednik senata ne zavrže ugovora, ga predloži skupaj s spisom zadeve izvenrazpravnemu senatu, ki o ugovoru odloča na svoji seji. Pred odločitvijo se izvod ugovora pošlje tožilcu, ki lahko v treh dneh od prejema ugovora poda odgovor. Izvenrazpravni senat lahko sprejme več odločitev:

* obtožnico vrne tožilcu, da jo popravi ali da zahteva preiskavo ali njeno dopolnitev. To stori tedaj, ko ugotovi, da so formalne pomanjkljivosti v obtožnici ali da je stanje stvari potrebno bolje razjasniti. Tožilec mora napake odpraviti v 3 dneh odkar mu je bila sporočena odločba senata. 

* obtožnico pošlje pristojnemu sodišču, če ugotovi, da je stvarno ali krajevno pristojno neko drugo sodišče;

* obtožbe ne dopusti in postopek ustavi, če ugotovi:

- da dejanje, ki je predmet obtožbe, ni kaznivo dejanje;

- da so podane okoliščine, ki izključujejo krivdo ali kaznivost in da ni razlogov za uporabo varnostnih ukrepov;

- da je kazenski pregon zastaran, ali dejanje obseženo z amnestijo ali pomilostitvijo, ali če so podane druge okoliščine, ki izključujejo pregon;

- da ni zadosti dokazov;

- ali je podana nesorazmernost med majhnim pomenim kaznivega dejanja ter posledicami, ki bi jih povzročil kazenski pregon.

* obtožnico zavrže, če ni zahteve upravičenega tožilca ali potrebnega dovoljenja za pregon ali obstajajo druge okoliščine, ki začasno preprečujejo pregon; pri neposredni obtožnici obtožbo zavrže, če je podan kakšen izmed zgoraj navedenih razlogov, zaradi katerih se lahko kazenski postopek ustavi (1,2,3,5 alinea). Kazenski postopek se v tem primeru še sploh ni začel, zato ga tudi ni mogoče ustaviti. 

* zavrne obtožnico kot neutemeljeno.  
135. Delo preiskovalnega sodnika? 

Ko preiskovalni sodnik prejme zahtevo upravičenega tožilca s priloženimi spisi pregleda spise in oceni tožilčevo zahtevo. Preden preiskovalni sodnik odloči o zahtevi, mora zaslišati osebo, zoper katero je zahtevana preiskava. Namen tega zaslišanja je omogočiti osebi, zoper katero se zahteva preiskava, da od sebe odvrne sum, ki jo bremeni, da poda kakšne druge izjave za varstvo svojih pravic in da prepreči izdajo sklepa o uvedbi preiskave. 

Preden odloči o zahtevi za preiskavo, lahko preiskovalni sodnik določi poseben narok, na katerem se lahko državni tožilec in oseba, zoper katero se zahteva preiskava, ustno izjavita o okoliščinah, ki utegnejo biti pomembne za odločitev o zahtevi.

Če se preiskovalni sodnik strinja z zahtevo tožilca, izda sklep o uvedbi preiskave in ga pošlje tožilcu in obdolžencu. Sam sklep pomeni začetek kazenskega postopka in preiskovalni sodnik lahko začne opravljati preiskovalna dejanja. Če se z njegovo zahtevo ne strinja, je ne sme zavrniti sam, marveč zahteva, da o njej odloči izvenrazpravni senat.

Ko je izdan sklep o preiskavi, opravlja preiskovalni sodnik preiskovalna dejanja po predlogih strank (načelo kontradiktornosti), ter tista dejanja, ki se mu zdijo potrebna za uspešno izvedbo postopka (inkvizicijsko načelo). Tipična preiskovalna dejanja so: zaslišanje obdolženca, zaslišanje prič, ogled, pridobivanje izvedenskih mnenj, hišna in osebna preiskava, zaseg predmetov, ravnanje s sumljivimi stvarmi, pregled in raztelešenje trupla, izkop trupla, telesni pregled obdolženca ali drugih oseb, odvzem krvi, prsnih odtisov…

Preiskovalni sodnik konča preiskavo, ko pride do zaključka, da je stanje stvari v preiskavi dovolj razjasnjeno, da se lahko vloži obtožnica ali postopek ustavi. Iz spisa, ki ga preiskovalni sodnik pošlje tožilcu, pa mora s posebnim sklepom izločiti vse zapisnike o izpovedbah oseb, na katere se po zakonu ne more opirati sodna odločba.

O končanju preiskave se ne izda noben formalni sklep. Če preiskava ni končana v 6 mesecih mora preiskovalni sodnik obvestiti predsednika sodišča, zakaj preiskava še ni končana.  
136. Temeljna načela kazenskega prava? 

* načelo legitimnosti in omejenosti represije v KZ: to določbo je KZ-1 črtal, vendar pa ni mogoče reči, da to načelo ne velja več v našem sistemu. Delno je še vedno zajeto v 16. členu KZ-1, ko pri opredelitvi pojma kaznivega dejanja uporablja izraz »nujno varstvo pravnih vrednot«. Ta dikcija omogoča sklep a contrario, da zakonodajalec ne sme ustvarjati novih kaznivih dejanj, če to za varstvo pravnih vrednost ni nujno potrebno (tj. če so na voljo drugi, blažji načini zaščite pravnih vrednot). Poleg navedenega pa lahko to načelo danes štejemo za izraz nadzakonskih, civilizacijskih prvin kazenskega prava, prav tako pa ga je mogoče izpeljati iz ustavnega načela sorazmernosti;

* načelo zakonitosti;

* načelo humanosti;

* načelo subjektivne ali krivdne odgovornosti;

* načelo individualizacije kazenskih sankcij.
137. Vrste kazni? 

KZ-1 pozna tri vrste kazni:

* kazen zapora

* denarna kazen

* prepoved vožnje motornega vozila.

KZ je poznal še kazen izgon tujca iz države. KZ-1 v prehodnih določbah določa, da če je bila izrečena stranska kazen izgona tujca iz države pred uveljavitvijo tega zakona, se ta kazen izvrši tudi po začetku veljavnosti tega zakonika. 

138. Zavrnilna sodba – kaj vsebuje izrek? 

Izrek zavrnilne sodbe:

» Zoper obdolženega ….(osebni podatki) se iz razloga po 1. točki 357. člena ZKP  z a v r n e  

O b t o ž b a , da je …(abstraktni dejanski stan), s tem, da je …(konkretni dejanski stan), s čemer naj bi storil kaznivo dejanje tatvine po 2. in 1. odstavku 212. člena KZ.«  
139. Obnova kazenskega postopka? 

Zahteva za obnovo kazenskega postopka je izredno, nedevolutivno, praviloma nesuspenzivno pravno sredstvo, s katerim se izpodbija pravnomočna sodba zaradi nepravilno ugotovljenega dejanskega stanja (prava obnova) ali se zahteva sprememba kazni (neprava obnova).

Zakon pozna tri vrste obnov:

* neprava obnova

* prava obnova

* posebna obnova zaradi odločbe ustavnega sodišča ali odločbe Evropskega sodišča za človekove pravice.

Neprava obnova:

Pri tej vrsti obnove gre za spremembo pravnomočne sodbe v korist obsojenca brez obnove kazenskega postopka (zato neprava obnova).

Naš ZKP določa, da se sme pravnomočna sodba spremeniti tudi brez obnove kazenskega postopka v treh primerih:

* če je bilo v dveh ali več sodbah zoper istega obsojenca pravnomočno izrečenih več kazni, pa niso bile uporabljene določbe o enotni kazni za dejanja v steku. V tem primeru spremeni sodišče z novo sodbo prejšnje sodbe v odločbi o kazni ter izreče le eno samo sodbo in eno skupno kazen. ;

* če je bila pri izreku enotne kazni napačno upoštevana kot določena tudi kazen, ki je bila že zajeta v kazni, izrečeni po določbah o steku v kakšni prejšnji sodbi (torej dvakrat);

* če se pravnomočna sodba, s katero je bila za več kaznivih dejanj izrečena enotna kazen, delno ne bi mogla izvršiti zaradi amnestije in pomilostitve ali iz drugih razlogov. V tem primeru spremeni sodišče prejšnjo sodbo v odločbi o kazni in izreče novo enotno kazen ali pa samo določi, kolikšen del kazni, ki je bila izrečena s prejšnjo sodbo, je treba izvršiti.

Novo sodbo izda sodišče na seji izvenrazpravnega senata na predlog DT ali obsojenca po zaslišanju nasprotne stranke. Institut neprave obnove postopka obstaja le v korist obsojenca. Zato ni mogoča, ko je kazenski postopek končan z nemeritorno odločbo tj. s sklepom o ustavitvi kazenskega postopka oziroma z zavrnilno sodbo, ker bi bila taka obnova vedno v škodo obdolženca.
Prava obnova:

Pri pravi obnovi se postopek, ki je bil z obsodilno sodbo pravnomočno končan, vrne v stadij preiskave ali GO. Kazenski postopek se sme obnoviti samo v korist obsojenca.

Obnovitveni razlogi so:

* če se dokaže, da sodba temelji na ponarejeni listini ali krivi izpovedbi priče, izvedenca ali tolmača;

* če se dokaže, da je prišlo do sodbe zaradi kaznivega dejanja sodnika, sodnika porotnika ali osebe, ki je opravljala preiskovalna dejanja;

* če se navedejo nova dejstva in predložijo novi dokazi, ki utegnejo povzročiti oprostitev tistega, ki je bil obsojen, ali pa njegovo obsodbo po milejšem kazenskem zakonu;

* če je bil kdo za isto dejanje večkrat sojen ali če je bilo več oseb obsojenih zaradi istega dejanja, ki ga je mogla storiti samo ena oseba ali samo nekatere od njih;

* če se v primeru obsodbe za nadaljevano kaznivo dejanje ali za kakšno drugo kaznivo dejanje, ki obsega po zakonu več istovrstnih dejanj, navedejo nova dejstva ali predložijo novi dokazi, ki kažejo na to, da obsojenec ni storil dejanja, ki je obseženo s kaznivim dejanjem iz obsodbe, da pa bi to dejstvo bistveno vplivalo na odmero kazni.

Obnovo postopka smejo zahtevati stranke in tožilec, ter osebe, ki imajo pravico do pritožbe v korist obtoženca.

O obnovi pa odloča izvenrazpravni senat sodišča, ki je v prejšnjem postopku sodilo na prvi stopnji (ni devolucije!).
140. Prostovoljni odstop? 

Ravnanje storilca, ki si premisli in med izvrševanjem kaznivega dejanja odneha ali pa prostovoljno prepreči nastanek prepovedane posledice, imenuje KZ, prostovoljni odstop. Sodišče sme storilcu kazen odpustiti.

Prostovoljni odstop je podan samo, če se je storilec po lastni volji in ne pod vplivom kakšnih zunanjih, od njega neodvisnih okoliščin odločil, da bo opustil nadaljnje izvrševanje zakonskih oziroma naravnih znakov kaznivega dejanja oziroma bo preprečil nastanek prepovedane posledice. 

Ločimo:

* prostovoljni odstop pri nedokončanem poskusu, ki je podan, če storilec po svoji volji preneha z izvršitvenimi dejanji. Zadostuje torej njegova nadaljnja pasivnost. Prostovoljnost je podana samo, če se storilec zaveda, da bi dejanje sicer lahko dokončal in uresničil prepovedano posledico;

* prostovoljni odstop pri dokončanem poskusu pri katerem je potrebno, da storilec prostovoljno prepreči nastanek posledice. Tako je podan prostovoljni odstop, če je storilec podtaknil ogenj z namenom, da bo požgal hišo, pa se je premislil in ga pogasil, še preden je hiša zagorela. 

36/2 člen določa primere, ko storilec sicer prostovoljno odstopi od dokončanja kaznivega dejanja, toda posamezna izvršitvena dejanja, izvršena med izvrševanjem končnega dejanja, so kakšno drugo samostojno kaznivo dejanje. Primer: storilec napravi krivo listino z namenom, da jo bo uporabil za goljufijo, potem pa od dokončanja goljufije prostovoljno odstopi. Opraviti imamo z dvema kaznivima dejanjema:

- ponarejanje listin, ki je dokončano,

- goljufija, ki je ostalo pri poskusu. 

V tem primeru je podan stek, ker gre za dve samostojni kriminalni količini. Predhodno izvršitveno dejanje, izdelava krive listine, ohrani svojo samostojnost in bi jo ohranila tudi v primeru, če bi storilec izvršil tudi goljufijo. Zato bo storilec obsojen za poskus goljufije po 211. členu v steku z dokončanim kaznivim dejanjem ponarejanja listin po 251. členu. 

Kadar pa drugo kaznivo dejanje ni samostojno, govorimo o navideznem steku s poskušenim kaznivim dejanjem. Tako določbe 36/2 ni mogoče uporabiti, kadar je storilec žrtev že hudo telesno poškodoval z namenom vzeti ji življenje, potem pa si je premislil in prostovoljno odstopil od umora. Tu gre za eno samo kaznivo dejanje poskus umora, ki konsumira povzročeno hudi telesno poškodbo. 
141. Izključitev protipravnosti? 

Protipravnost je izključena v naslednjih primerih:

* silobran,

* prisiljenje.

KZ je izključeval protipravnost tudi pri skrajni sili. KZ-1 določa le, da ni kaznivosti ali krivde. 

Posebni primer izključitve protipravnosti:

* samopoškodba,

* poškodbe pri športu,

* zapoved nadrejenega.
142. Kdaj sodišče II. stopnje izreče sklep, s katerim spremeni sodbo? 

Kadar izreče sodni opomin.
143. Stroški kazenskega postopka? 

Stroški kazenskega postopka so izdatki, ki nastanejo v kazenskem postopku ali zaradi njega. To stroški za priče, izvedence, tolmače, za ogled, stroški obdolženca zaradi privedbe, vozni in potni stroški uradnih oseb, nagrada in potrebni izdatki zagovornika, izdatki zasebnega tožilca..

V vsaki sodbi in vsakem sklepu, s katerim se ustavi kazenski postopek ali zavrže obtožnica, je potrebno odločiti, kdo plača stroške postopka in njihovo višino. Kot temeljno pravilo velja, da plača stroške tista stranka, za katero se je kazenski postopek končal neugodno. Ne glede na izid pa plačajo stroške tisti, ki so jih povzročili po svoji krivdi. 

Če torej sodišče spozna obdolženega za krivega in mu izreče obsodilno sodbo, mora obdolženi plačati vse stroške postopka, razen za tista dejanja, za katera je bil oproščen obtožbe. Če je z isto sodbo spoznanih za krive več obdolžencev, določi sodišče kolikšen del stroškov plača vsak izmed njih. Če tega ni mogoče določiti, se obsodijo na nerazdelno plačilo. Sodišče pa sme obdolženca oprostiti plačila večine stroškov, če bi bilo zaradi njihovega plačila ogroženo vzdrževanje obdolženca ali oseb, ki jih je dolžan vzdrževati. 

Če se kazenski postopek ne konča z obsodilno sodbo obremenjujejo stroški kazenskega postopka proračun. 

Zasebni tožilec in oškodovanec kot tožilec morata povrniti stroške, če se postopek konča s sodbo, s katero se obdolženca oprosti ali z zavrnilno sodbo, ali če se postopek konča s sklepom, s katerim se postopek ustavi ali obtožnica zavrže. Oškodovancu kot tožilcu se smejo naložiti v plačilo samo tisti stroški, ki si nastali po tem, ko je prevzel pregon od državnega tožilca, do tedaj pa nastali stroški bremenijo proračun. 
144. Pojem k.d., objektivni in subjektivni elementi k.d.? 

KZ-1: Kaznivo dejanje je človekovo protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi nujnega varstva pravnih vrednot določa kot kaznivo dejanja in hkrati določa njegove znake ter kazen za krivega storilca. (4 sestavine kaznivega dejanja).

KZ: Kaznivo dejanje je protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi njegove nevarnosti določa kot kaznivo dejanje in hkrati določa njegove znake in kazen zanj.

V KZ-1 je določeno, da gre za človekovo protipravno dejanje, saj mora biti kaznivo dejanje samo človekovo ravnanje, ne pa ravnanje živali ali delovanje naravnih sil. Prav tako pa KZ-1 kot sestavino zakonske definicije kaznivega dejanja določa »nujno varstvo pravnih vrednot«, ki je deloma obsežena že v pojmu materialne protipravnosti (poškodovanje ali ogrožanje kakšne človekove individualne pravne dobrine ali pravne dobrine splošnosti), KZ-1 pa jo še posebej poudarja. To je potrebno zato, ker je stopnja nujnosti kriterij za uvrstitev prepovedi ali zapovedi, s katero se določena pravna vrednota varuje, med kazniva dejanja oziroma prekrške. Ta kriterij je omejen na zakonodajalca.

Razlog spremembe glede na KZ je, da se ne bi materialna protipravnost razlagala kot drugo ime za družbeno nevarnost.

Objektivni elementi kaznivega dejanja:

- ravnanje, ki izpolnjuje bit kaznivega dejanja,

- protipravnost.

Subjektivni element kaznivega dejanja:

- krivda
145. Pojem kazenske odgovornosti? 

KZ-94 je pojem kazenske odgovornosti uporabljal kot višji skupni pojem za prištevnost in krivdo. Prištevnosti namreč ni štel za sestavni del krivde, temveč za poseben podelement kaznivega dejanja, ki ga je skupaj s krivdo povezoval v institut kazenske odgovornosti (»Kazensko odgovoren je storilec, ki je prišteven in kriv«.)

KZ-1 je odpravil pojem kazenske odgovornosti v pomenu kakršnega je imel KZ-94, in mu pripisal novo vsebino. Po novem je kazenska odgovornost opredeljena kot skup vseh predpostavk materialnega kazenskega prava, ki so potrebne, da se posamezniku lahko izreče obsodilna sodba. 24. člen KZ-1: » Kazenska odgovornost  se uveljavi zoper osebo s sodbo sodišča, s katero se ji očita, da je kriva za storitev ali opustitev, ki jo zakon določa kot kaznivo dejanje, in ji zaradi tega izreče zakonito kazensko sankcijo ali odpusti kazen.« Z vidika sistematike zakonodajalec ni ravnal dosledno, ko je definicijo kazenske odgovornosti umestil v člen o krivdi, s tem je širši pojem (kazenska odgovornost) definiran znotraj člena, ki je namenjen ožjemu pojmu (krivdi). 

Z novo opredelitvijo pojma kazenske odgovornosti in z vsebinsko nespremenjeno opredelitvijo krivde svoje mesto v sistemu izgubil pojem prištevnosti. Če sta bila v KZ-94 prištevnost in krivda povezani v pojmu kazenske odgovornosti, je v KZ-1 ta povezava odpadla. KZ-1 tako med sestavinami krivde prištevnosti ne omenja.  
146. Razlika med tatvino in malo tatvino, tatvino in poneverbo? 

TATVINA

Ni razlike med ureditvijo po KZ in KZ-1.

Storilec je lahko vsakdo.

Krivdna oblika: samo direktni naklep.

Izvršitveno dejanje: odvzem tuje premične stvari. Dejanje je dokončano, ko storilec stvar vzame oz. ko lastnik izgubi posest nad stvarjo – aprehenzijska teorija. Ni potrebno, da bi imel storilec namen pridobitve protipravne premoženjske koristi. Tudi izgubljena ali pozabljena stvar je lahko predmet KD tatvine, če se ji lastnik ni odpovedal in ima še možnost, da jo dobi nazaj.

Oblike KD:

· temeljna oblika;

· privilegirana oblika – majhna tatvina; dva pogoja: stvar mora biti majhne vrednosti in storilcu mora iti za to, da si prilasti stvar take vrednosti (če storilec vzame natančno določen predmet male vrednosti ali če takšen predmet vzame med drugimi predmeti, ki bi jih lahko vzel, ne pa, če ga vzame, ker ni vrednejših ali če ob tatvini za vrednost ne ve, kot npr. pri žepni tatvini).

Poskus je kazniv. Če storilec seže v prazen žep ali torbico, gre za neprimeren poskus.

Stek:

· ni steka s KD nezakonitega lova in KD nezakonitega ribolova (specialnost);

· ni steka s KD protipravne prilastitve stvari ob preiskavi ali izvršbi (konsumpcija);

· ni steka s KD prikrivanja, če storilec z ukradeno stvarjo ravna tako, kot je predvideno v KD prikrivanja (nekaznivo naknadno dejanje);

· ni steka s KD poškodovanja tuje stvari, če storilec ukradeno stvar poškoduje ali uniči (nekaznivo naknadno dejanje).

Pri KD poneverbe mora imeti storilec tudi pravico do razpolaganja. Če te pravice nima gre za KD tatvine. Voznik tovornjaka, ki za podjetje le prevaža blago, ne da bi bil pooblaščen razpolagati z vsebino pošiljke, s prilastitvijo pošiljke stori KD tatvine. 
147. Kaj naredi preiskovalni sodnik, ko prejme zahtevo za preiskavo? Ali je vezan na dokazne predloge, ki jih v zahtevi poda tožilec? 

Preiskovalni sodnik ni dolžan opraviti vseh preiskovalnih dejanj, ki jih predlagajo stranke in oškodovanec. Opravi samo tista, za katera sam oceni, da jih je treba opraviti, ali mu jih naloži zunajobravnavni senat.

Tožilec mora že v zahtevi za preiskavo predlagati, katera preiskovalna dejanja naj se opravijo, obdolženec pa lahko pri prvem zaslišanju predlaga izvedbo dokazov v svojo obrambo. Če se preiskovalni sodnik strinja s predlogom stranke ali oškodovanca za opravo posameznega preiskovalnega dejanja, ne izda formalnega sklepa. Strinjanje izrazi z opravo preiskovalnega dejanja. Če se ne strinja s predlogom stranke, navede razloge nestrinjanja v dopisu, s katerim zahteva odločitev zunajobravnavnega senata. Če se ne strinja s predlogom oškodovanca, ne zahteva odločitve senata, temveč oškodovanca samo obvesti o razlogih nestrinjanja.
148. Vročanje pisanj obdolžencu? 

Pisanja se vročajo praviloma po pošti, po varni elektronski poti ali po pravni ali fizični osebi, ki opravlja vročanje v kazenskem postopku. Vroča se lahko tudi po sodnem osebju ali po uradni osebi organa, ki je odredil vročanje, izjemoma pa lahko opravijo vročanje tudi policisti v statusu pooblaščenih uradnih oseb. 

Zakon določa, da je potrebno obdolžencu osebno vročiti:

* vabilo na pravo zaslišanje v predhodnem postopku;

* vabilo na glavno obravnavo;

* če nima zagovornika tudi obtožni akt, sodbo in vse odločbe, pri katerih teče rok za pritožbo, ter pritožbo nasprotne stranke, ki se vroča v odgovor.

Ta pisanj se vročijo neposredno naslovniku. Če ga ni mogoče najti na naslovu, se mu pusti sporočilo, naj bo določenega dne ob določeni uri v stanovanju, da sprejme pisanje. Če ga ne najde tudi naslednji dan, se lahko vročijo enemu izmed odraslih družinskih članov, ki je pisanje dolžan sprejeti, ali hišniku ali sosedu, če v to privolita. Če tudi takšna vročitev ni mogoča, se pusti obvestilo v nabiralniku, da ga pisanje čaka ali na sodišču ali na pošti. S tem, ko se pusti obvestilo, se šteje vročitev za opravljeno. 

Če je treba obdolžencu vročiti sodbo, s katero mu je izrečena zaporna kazen, postavi sodišče obdolžencu zagovornika po uradni dolžnosti, ki to funkcijo opravlja, dokler se ne izve za obdolženčev novi naslov, najdlje pa do pravnomočnosti sodbe. Zagovornik se postavi le, če obdolžencu zaradi spremembe naslova ni mogoče vročiti sodbe sodišča prve stopnje, s katero mu je bila izrečena kazen zapora, ne pa, če mu ni mogoče vročiti kakšne druge odločbe ali če mu sodbe, s katero mu je bila izrečena kazen zapora, ni bilo mogoče vročiti zaradi nepravilnega postopka vročevalca ali ker obdolženec ni hotel na pošti prevzeti pošiljke. 
Če obdolženec že ima zagovornika, vroči sodišče obtožni akt, sodbo in vse odločbe, pri katerih teče rok za pritožbo, ter pritožbo nasprotne stranke, ki se vroča v odgovor, zagovorniku in obdolžencu. V takem primeru teče rok za vložitev pravnega sredstva oziroma odgovora na pritožbo od zadnje vročitve.

ZKP določa, da je mogoče obdolžencu, ki nima zagovornika, veljavno vročiti s pritrditvijo na sodno desko. S tem so mišljene vse odločbe, zoper katere je dopustna pritožba, razen sodbe, s katero je bila obdolžencu izrečena zaporna kazen. Vročitev sodbe s pritrditvijo na sodno desko se opravi tudi, če je bila obdolžencu na pritožbo tožilca s sodbo sodišča druge stopnje izrečena kazen zapora in mu sodbe ni mogoče vročiti na dotedanji naslov. Pri vročitvi odločbe z njeno pritrditvijo na sodno desko gre za pravno fikcijo, zato obdolženec ne more dokazovati, da ni bil seznanjen z njeno vsebino. Takšna vročitev je dopustna samo, če obdolženec ni sporočil spremembe naslova, torek ko obdolženec ve, da je v kazenskem postopku in je bil opozorjen, da je dolžan sodišču sporočiti vsako spremembo naslova. Zato takšen način vročitve ne pride v poštev pri kaznovalnem nalogu, saj se ta sodba izda brez obdolženčevega zaslišanja in brez predhodnega opozorila o njegovi dolžnosti, da sodišču sporoči vsako spremembo naslova. Obtožnega akta ni mogoče vročiti s pritrditvijo na sodno desko, temveč mora biti vročen osebno.  
149. Kako ravna sodišče I. stopnje od konca gl. obravnave do izteka roka za pritožbo? 

Sodišče po končani GO pouči upravičence do pritožbe o tem, da so dolžni pritožbo napovedati. Če je ne napovejo, se šteje, da so se tej pravici odpovedali. Pritožbe pa ni potrebno napovedati, če je sodišče izreklo zaporno kazen. V tem primeru mora biti sodba vselej obrazložena. Če nihče ne napove pritožbe ali se pritožbi odpovejo vsi upravičenci, izda sodišče sodbo in v tem primeru je zadeva zaključena. 
150. Vsebina pritožbe? 

Pritožba mora obsegati:

* navedbo sodbe, zoper katero se podaja;

* razlog za izpodbijanje;

* obrazložitev pritožbe;

* predlog, da se izpodbijana sodba popolnoma ali deloma razveljavi ali spremeni;

* podpis osebe, ki se pritožuje.
151. Enotna kazen, načela izrekanja

Če je sodišče za vsa KD v steku določilo kazen zapora, izreče enotno kazen po naslednjih pravilih:

- izhodiščno pravilo je, da mora biti enotna kazen večja od vsake posamezne določene kazni, vendar ne sme doseči seštevka posameznih kazni in ne preseči 20 let zapora – pravilo asperacije;

- če je sodišče za najmanj 3 KD določilo kazen zapora nad 10 let se izreče kazen 30 let (pravilo asperacije);

- če je za dve KD določilo kazen 30 let zapora in gre za kazniva dejanja iz 46/2 člena KZ-1 izreče enotno kazen dosmrtnega zapora;

- če so za vsa KD v steku predpisane kazni zapora do 3 let, enotna kazen ne sme biti večja od 8 let zapora.

Določba 53. člena KZ-1 je nejasna in nepopolna, ker ne določa načina izračuna enotne kazni za primere, ko sodišče za eno KD določi 20 let zapora ali več, za drugo pa nižjo kazen. Po tem pravilu je lahko enotna kazen tudi v takšnem primeru največ 20 let. Prav tako KZ-1 ne uveljavlja več pravila o absorbciji, ki bi ga bilo smiselno uporabiti, kadar za eno KD sodišče določi zaporno kazen 30 let ali manj, za npr. ostali dve pa enotno kazen dosmrtnega zapora. V tem primeru bi bilo smiselno določiti, da dosmrtna zaporna kazen absorbira vse ostale zaporna kazni. 

Če je sodišče za vsa KD v steku določilo le denarne kazni, se uporabilo pravila o kumulaciji. Enotno kazen izreče sodišče tako, da zviša najvišjo določeno denarno kazen, vendar tako, da ne sme preseči (lahko pa doseže) seštevka vseh določenih denarnih kazni in ne 360 dnevnih zneskov oziroma 15.000 EUR. Če je bilo eno KD storjeno iz koristoljubnosti pa ne sme preseči 1500 dnevnih zneskov oziroma 50.000 EUR. Ta določba ni jasna, saj v absolutnem znesku omejuje višino enotne kazni, medtem ko 47. člen omogoča le izrek denarne kazni v obliki dnevnih zneskov in pri tem ne določa njihove maksimalne višine.

Če je sodišče za nekatera KD določilo kazen zapora za druga pa denarno kazen, izreče enotno kazen tako, da izreče eno kazen zapora in eno denarno kazen, višino vsake izmed njiju pa določi po pravilih o steku za tisto vrsto kazni.

Če je sodišče za KD v steku določilo več istovrstnih stranskih kazni, izreče enotno stransko kazen tako, da ne sme doseči njihovega seštevka in ne preseči najvišje mere te kazni.  
152. Varnostni ukrepi – namen? 

Varnostni ukrepi so posebna vrsta kazenskih sankcij. Njihova uporaba je vezana na izvršitev kaznivega dejanja in sodišče jih lahko izreče le, če ugotovi, da je storilec izvršil kaznivo dejanje. Toda izvršitev kaznivega dejanja je le povod za uporabo varnostnega ukrepa, ki vsaj praviloma ni vezan na težo oziroma naravo kaznivega dejanja. 

Temeljni razloga za uporabo varnostnega ukrepa je storilčeva nevarnost, ki jo je pokazal prav z izvršitvijo kaznivega dejanja in zaradi katere obstaja verjetnost, da bo kazniva dejanja tudi ponavljal. Varnostni ukrep pomeni za storilca odvzem ali omejitev določenih pravic, vendar po vsebini ne gre za kaznovalni oziroma povračilni ukrep, temveč za preventivni ali kurativni ukrep, katerega vsebina je v medicinskem, psihološkem ali kakšnem drugem obravnavanju storilca, ali v prepovedih, ki jih sodišče naloži storilcu. 

Splošni namen varnostnih ukrepov je enak namenu kazenskih sankcij, to je preprečevanje kaznivih dejanj. V tem okviru so usmerjeni v specialno prevencijo, torej k storilcu, saj želimo z njimi odpraviti nevarnost, ki jo je pokazal z izvršitvijo kaznivega dejanja. 

Posebni namen varnostnih ukrepov pa je, da naj bi z njimi odpravili stanja ali odstranili okoliščine, ki bi lahko vplivale, da bi storilec ponavljal kazniva dejanja. Zlasti gre tu za duševna stanja. 
153. Kako je prištevnost definirana v zakonu? 

KZ-1 je določil nov koncept prištevnosti oziroma neprištevnosti. V 29. členu je določeno, da kdor ob storitvi kaznivega dejanja ni bil prišteven, ni kriv. Nadalje določa, kdaj storilec ni prišteven oziroma je bistveno zmanjšano prišteven. V 4. odstavku pa določa še actio libera in causa. 

Prejšnji KZ je določal 4 biološke pogoje neprištevnosti.
154. Javna seja višjega sodišča? 

O seji senata se obvestijo DT, če gre za zadevo, za katero se storilec preganja po uradni dolžnosti, obtoženec, zagovornik, oškodovanec kot tožilec ali zasebni tožilec pa le, če to v pritožbi ali v odgovoru na pritožbo kdorkoli to zahteva. 

Seja senata se začne s poročilom sodnika poročevalca o stanju stvari, ki ga ta poda ustno. Poročilo je jedrnat prikaz poteka kazenskega postopka pred sodiščem prve stopnje in dejanskega stanja, kot ga je ugotovila izpodbijana sodba, s poudarkom na tistih okoliščinah, na katere se sklicuje pritožba, ter prikaz pritožbenih razlogov in predlogov, kot tudi stališč v odgovoru na pritožbo ter vseh drugih okoliščin, ki so po oceni sodnika poročevalca pomembne ta presojo utemeljenosti pritožbe. 

Senat navzočih strank ne more zasliševati. Obtoženec podaja le svoja pojasnila. Stranke pa imajo pravico predlagati, da se preberejo posamezni spisi, ki pa jih morejo konkretno navesti. 

Pritožbeno sodišče lahko sprejme sklep, s katerim pritožbo zavrže kot prepozno ali nedovoljeno brez obvestila strank o seji senata. Na seji senata se sme izključiti javnost samo pod pogoji, ki jih določa zakon. O seji senata se piše zapisnik, ki se priloži k preostalim spisom.   
155. Naloge izvenrazpravnega senata

Pristojnosti izvenrazpravnega senata so raznovrstne. Najpogostejše zadeve, ki jih senat obravnava so pritožbe zoper sklep o priporu preiskovalnega sodnika, podaljšanje pripora po vloženi obtožnici, ugovori zoper obtožnice ter zahteve za izrek enotne kazni in obnovo postopka. Sestavljajo ga trije redni, poklicni sodniki, od katerih je en poročevalec in en predsednik senata, tretji pa član.

Izvenrazpravni senat odloča o (38 pristojnosti):

* pritožbah zoper sklepe preiskovalnega sodnika okrožnega sodišča in sodnika posameznika okrajnega sodnika, če ta opravlja preiskovalna dejanja;

* o pritožbah zoper druge sklepe, če je tako določeno v zakonu;

* na prvi stopnji zunaj glavne obravnave;

* o pritožbi zoper odločbo policije o pridržanju;

* o nesoglasju preiskovalnega sodnika s predlogom upravičenega tožilca, da opravi posamezna preiskovalna dejanja, za katera slednji meni, da je glede na okoliščine primera smotrno, da jih opravi, še preden se uvede preiskava;

* o zahtevi preiskovalnega sodnika, da odloči o njegovem nesoglasju z zahtevo državnega tožilca za preiskavo;

* o nesoglasju preiskovalnega sodnika s predlogom strank in oškodovanca, da se opravijo posamezna preiskovalna dejanja;

* o pritožbi zoper sklep preiskovalnega sodnika o uvedbi preiskave;

* o ustavitvi preiskave

* o nesoglasju preiskovalnega sodnika s predlogom državnega tožilca za dopolnitev preiskave;

* o zahtevi državnega tožilca, da se podaljša 8-dnevni rok za vložitev neposredne obtožnice;

* o zahtevi državnega tožilca, da se podaljša 15-dnevni rok za dopolnitev preiskave ali za odločanje o tem, ali naj se vloži obtožnica ali odstopi od pregona;

* o predlogu preiskovalnega sodnika ali državnega tožilca, da se pripor podaljša še največ za 2 meseca;

* o pritožbi zoper sklep preiskovalnega sodnika o kazni, izrečeni zaradi disciplinskega  prestopka pripornikov;

* o pritožbi zoper sklep, s katerim je bila izrečena denarna kazen ali odrejen zapor, ker določena oseba ni hotela izročiti predmetov;

* o zahtevi predsednika senata glede obtožnice oškodovanca kot tožilca oziroma glede zasebne tožbe;

* o ugovoru zoper obtožnico (zasebno tožbo) oziroma o zahtevi predsednika senata, pred katerim naj bo glavna obravnava;

* o izločitvi zapisnikov in obvestil;

* o priporu obdolženca ob vloženi obtožnici na predlog ali po uradni dolžnosti;

* o priporu po vloženi obtožnici, vključno z 2 – mesečnim  preizkusom po uradni dolžnosti od zadnjega sklepa o priporu;

* o pritožbi zoper sklep okrajnega sodnika o odreditvi pripora pred vložitvijo obtožnega predloga;

* o pomenu odklonitve državnih organov, da dovolijo pregled ali izročitev svojih spisov ali drugih listin, če mislijo, da bi bila objava njihove vsebine škodljiva za splošne koristi;

* o pritožbi podjetja ali zoper sklep organa, ki vodi kazenski postopek, s katerim se ugotovijo in naložijo stroški, ki so nastali zaradi ureditve knjigovodstva, torej poslovne dokumentacije, ki je predmet izvedenstva;

* o pritožbi zoper sklep o kaznovanju priče, ki noče pričati;

* o uvedbi kazenskega postopka na zahtevo upravičenega tožilca, če je bila s pravnomočnim sklepom zahteva za preiskavo zavrnjena, ker ni bil podan utemeljen sum, da je osumljenec oziroma obdolženec storil kaznivo dejanje;

* o zahtevi za nepravo obnovo kazenskega postopka;

* o zahtevi za pravo obnovo kazenskega postopka;

* o zahtevi državnega tožilca glede njegovega nesoglasja s sodnikom okrajnega sodišča, ki meni, da je za sojenje stvarno pristojno okrožno sodišče;

* o trajanju in spreminjanju ukrepa obveznega psihiatričnega zdravljenja v zavodu ali na prostosti;

* o predlogu za preklic pogojne obsodbe;

* o pritožbi zoper odvzem predmetov, ki se po kazenskem postopku smejo ali morejo odvzeti;

* o postopku za izbris obsodbe na podlagi sodne odločbe;

* o postopku za prenehanje varnostnih ukrepov;

* o postopku o izvršitvi sodbe tujega sodišča;

* o odstopu kazenskega pregona tuji državi mimo pogojev določenih v ZKP;

*o postopku za izročitev obdolžencev in obsojencev;

* o zahtevi neupravičeno obsojenih za povrnitev škode, rehabilitacijo in uveljavitev drugih pravic;

* o pritožbi zoper poseben sklep o stroških kazenskega postopka.
156. Postopek s pritožbo

Postopek odločanja na II. Stopnji:

Pritožba se vloži pri sodišču, ki je izreklo sodbo na prvi stopnji, v zadostnem številu izvodov za sodišče ter nasprotno stranko in zagovornika, da nanjo odgovorita. Prepozno in nedovoljeno pritožbo zavrže s sklepom predsednik senata sodišča prve stopnje. Izvod pritožbe se vroči nasprotni stranki, ki sem nato v 8 dneh podati odgovor na pritožbo. 

Ko dobi sodišče druge stopnje spise s pritožbo, se spisi v skladu s sodnim redom dodelijo sodniku poročevalcu. Če gre za zadevo, ki se preganja na zahtevo DT, pošlje sodnik poročevalec spise pristojnemu DT, ki jih mora pregledati in jih brez odlašanja vrniti sodišču. Ko DT vrne spise, razpiše predsednik sejo senata. Sodnik poročevalec si lahko preskrbi od sodišča prve stopnje poročilo o kršitvah določb kazenskega postopka. Lahko se o navedbah, ki se tičejo novih dokazov in novih dejstev v pritožbi prepriča preko sodišča prve stopnje ali preiskovalnega sodnika. Če sodnik poročevalec ugotovi, da so v spisu dokazi, ki bi jih bilo potrebno izločiti, pošlje spise sodišču prve stopnje pred sejo senata, da izda predsednik senata na prvi stopnji sklep o njihovi izločitvi iz spisov in jih po pravnomočnosti sklepa v zaprtem ovitku izroči preiskovalnemu sodniku, da jih hrani ločeno od drugih spisov. 

Sodišče druge stopnje odloči na seji senata ali na podlagi opravljene obravnave.
157. Sredstva za zagotovitev prisotnosti obdolženca? 

Obdolženec ni le subjekt, temveč tudi objekt kazenskega postopka. Preiskovalni sodnik in sodišče morata imeti možnost, da v vsakem stadiju postopka zagotovita njegovo navzočnost. Navzočnost obdolžence je potrebna v dokazne namene (telesni pregled, izpovedba), za zagotovitev izvršitve kazenske sankcije, za odpravo ponovitvene nevarnosti in za uspešno izvedbo kazenskega postopka.

* vabilo obdolžencu

* privedba

* obljuba obdolženca, da ne bo zapustil prebivališča

* prepoved približevanja določenemu kraju ali osebi

* javljanje na policijski postaji

* varščina

* hišni pripor

* pripor

Pri presoji, kateri ukrep naj se uporabi, ravna sodišče v skladu s pogoji, ki so predpisani za uporabo posameznih ukrepov. Pri tem pa ne sme uporabiti strožjega ukrepa, če se da isti namen doseči z milejšim. 
158. Delo preiskovalnega sodnika? 

V predkazenskem postopku:

* na predlog državnega tožilca lahko opravi nekatera preiskovalna dejanja, če storilec kaznivega dejanja ni znan in je podan utemeljen sum, da je bilo kaznivo dejanje storjeno. V poštev tako pride zlati oprava ogleda, raztelešenje trupla ali zaslišanje priče, ki je kasneje ne bi bilo mogoče zaslišati. Tožilec ne more predlagati, da se kot obdolženec zasliši oseba, glede katere obstajajo razlogi za sum, da je morebitni storilec. 

* nujna preiskovalna dejanja, ki bi jih bilo nevarno odlašati, vendar mora o vsem obvestiti državnega tožilca;

* odvzem prostosti pri čemer opravi poseben postopek. Osumljencu mora dati najprej pravni pouk iz 4. člena ZKP. Če si v 24 urah ne najde zagovornika, mu ga preiskovalni sodnik postavi po uradni dolžnosti, potem pa ga mora v 48 urah zaslišati. Za ta čas odredi s sklepom njegovo pridržanje, ki pa sme trajati največ 48 ur od privedbe. Takoj po zaslišanju mora državni tožilec izjaviti, ali bo zahteval uvedbo kazenskega postopka ter predlagal pripor ali kakšen drug ukrep za zagotovitev obdolženčeve navzočnosti v kazenskem postopku. Če je odrejen pripor in če državni tožilec v 48 urah od ure, ko je bil obveščen o priporu, ne vloži zahteve za uvedbo kazenskega postopka, preiskovalni sodnik odpravi pripor in osumljenca izpusti. 

* izdaja odredbe za posebne ukrepe;

* pridobiva bančne podatke določenih oseb.

V preiskavi:

Preiskava je stadij rednega kazenskega sodišča, ki ga opravi sodišče (preiskovalni sodnik). Začne se na zahtevo upravičenega tožilca, če je podan utemeljen sum, da je določena oseba storila kaznivo dejanje. O njenem začetku odloča sodišče (preiskovalni sodnik ali izvenrazpravni senat).

Ko preiskovalni sodnik prejme zahtevo upravičenega tožilca s priloženimi spisi pregleda spise in oceni tožilčevo zahtevo. Preden preiskovalni sodnik odloči o zahtevi, mora zaslišati osebo, zoper katero je zahtevana preiskava. Namen tega zaslišanja je omogočiti osebi, zoper katero se zahteva preiskava, da od sebe odvrne sum, ki jo bremeni, da poda kakšne druge izjave za varstvo svojih pravic in da prepreči izdajo sklepa o uvedbi preiskave. 

Preden odloči o zahtevi za preiskavo, lahko preiskovalni sodnik določi poseben narok, na katerem se lahko državni tožilec in oseba, zoper katero se zahteva preiskava, ustno izjavita o okoliščinah, ki utegnejo biti pomembne za odločitev o zahtevi.

Če se preiskovalni sodnik strinja z zahtevo tožilca, izda sklep o uvedbi preiskave in ga pošlje tožilcu in obdolžencu. Sam sklep pomeni začetek kazenskega postopka in preiskovalni sodnik lahko začne opravljati preiskovalna dejanja. Če se z njegovo zahtevo ne strinja, je ne sme zavrniti sam, marveč zahteva, da o njej odloči izvenrazpravni senat.

Ko je izdan sklep o preiskavi, opravlja preiskovalni sodnik preiskovalna dejanja po predlogih strank (načelo kontradiktornosti), ter tista dejanja, ki se mu zdijo potrebna za uspešno izvedbo postopka (inkvizicijsko načelo). Tipična preiskovalna dejanja so: zaslišanje obdolženca, zaslišanje prič, ogled, pridobivanje izvedenskih mnenj, hišna in osebna preiskava, zaseg predmetov, ravnanje s sumljivimi stvarmi, pregled in raztelešenje trupla, izkop trupla, telesni pregled obdolženca ali drugih oseb, odvzem krvi, prsnih odtisov…

Preiskovalni sodnik konča preiskavo, ko pride do zaključka, da je stanje stvari v preiskavi dovolj razjasnjeno, da se lahko vloži obtožnica ali postopek ustavi. Iz spisa, ki ga preiskovalni sodnik pošlje tožilcu, pa mora s posebnim sklepom izločiti vse zapisnike o izpovedbah oseb, na katere se po zakonu ne more opirati sodna odločba.

O končanju preiskave se ne izda noben formalni sklep. Če preiskava ni končana v 6 mesecih mora preiskovalni sodnik obvestiti predsednika sodišča, zakaj preiskava še ni končana.  
159. Actio libera in causa? 

Latinski izraz actio libera in causa (dejanja, ki so svobodna v odločitvi, ne pa v izvršitvi) uporabljamo za označitev primerov, ko je bil storilec v trenutku izvršitve v stanju neprištevnosti, ki si jo je sam povzročil z uporabo drog, alkohola ali kako drugače, ugotovljeno pa je, da sta bila, preden se je spravil v to stanje, podana njegov naklep ali pa njegova malomarnost glede dejanja, ki ga je pozneje v neprištevnosti izvršil (29/4 KZ-1). 

Storilčev razum in njegova volja sta bila nedotaknjena v času, ko se je odločil, da bo izvršil kaznivo dejanje, če gre za naklepno kaznivo dejanje, oziroma, ko se je še zavedal ali bi se moral in mogel zavedati, da v takšnem stanju lahko izvrši kaznivo dejanje, če gre za kaznivo dejanje, izvršeno iz malomarnosti. 

Glede teh dejanj moramo razlikovati 2 možnost:

* storilec je oblikoval svoj naklep v normalnem duševnem stanju, pri tem pa je sklenil, da ga bo izvršil v opitem stanju – ni dvoma o storilčevi krivdi;

* pri storilcu ni bilo nikakršnega naklepa glede kaznivega dejanja, preden je začel piti ali jemati droge, v neprištevnem stanju pa je pozneje izvršil kaznivo dejanje. Potrebno se je vprašati, ali se je storilec v normalnem duševnem stanju zavedal, da v opitosti ali podobni omamljenosti lahko izvrši kaznivo dejanje, oziroma ali bi se tega vsaj moral in mogel zavedati. Storilčeva krivda ni vselej podana, temveč samo, če mu je mogoče očitati malomarnost v odnosu do izvršenega kaznivega dejanja v času, preden se je spravil v stanje neprištevnosti. Kazenska odgovornost pa bo podana le, če je zakon določil, da je tisto dejanje kaznivo tudi, če je izvršeno iz malomarnosti. 

Storilčev naklep oziroma njegova malomarnost se morata nanašati na tisto kaznivo dejanje, ki ga je pozneje v neprištevnosti izvršil, ne pa na kakšno drugačno dejanje.

Sklep, da se je storilec zavedal ali bi se moral in mogel zavedati, še preden se je spravil v stanje neprištevnosti, da lahko storil določeno kaznivo dejanje, mora temeljiti na ugotovljenih dejstvih, tega ni mogoče samo domnevati. Če ni temeljev za očitek, ker storilec ni vedel ali ni bil dolžan vedeti in ni mogel vedeti, kakšen bo učinek alkohola, mamil ali kakih drugih snovi na njegovo zavest ali zmožnost samoobvladanja, niti tega, da bi lahko pod njihovim vplivom izvršil kaznivo dejanje, potem krivde ni. V tem primeru je storilec storil dejanje v stanju neprištevnosti, nastali zaradi začasne duševne motnje.

V primeru bistveno zmanjšane prištevnosti nam ni potrebno poseči po določbi 29/4 KZ-1 in vzpostavljati storilčeve kazenske odgovornosti, ker je ta že podana. Če je storilcu mogoče očitati naklep ali malomarnost glede kaznivega dejanja, ki ga je v bistveno zmanjšani prištevnosti izvršil, hkrati pa še to, da se je sam spravil v stanje bistveno zmanjšane prištevnosti z uporabo alkohola, drog ali kako drugače, potem so to razlogi, ki govorijo vsaj proti omilitvi kazni, če že ne za to, da bi jih upoštevali kot obteževalno okoliščino. 

Potrebno pa je izpostaviti tudi vprašanje o storilčevem odnosu do povzročitve neprištevnosti. Ali se je opil »naklepno« ali iz »malomarnosti« ali po naključju. Če gre za naklepno actio libera in causa, potem mora biti tudi storilčevo opijanje oziroma omamljanje naklepno, kadar pa se opije »iz malomarnosti«, npr. ker je mislil, da bo pravočasno nehal ali da bo prenesel alkohol brez posledic, se to vprašanje staplja z vprašanjem, ali se je hkrati zavedal oziroma ali bi se moral in mogel zavedati, da lahko v neprištevnosti stori določeno kaznivo dejanje. 
160. Odločba sodišča II. stopnje? 

Odločbe sodišča druge stopnje:

* pritožbo zavrže (s sklepom), 

* pritožbo zavrne (s sodbo),

* sodbo razveljavi (s sklepom) in vrne zadevo v novo sojenje,

* sodbo spremeni (s sodbo).

161. Načelo uporabe milejšega zakona? 

Sodišče mora v vsaki zadevi ugotoviti, kateri zakon je veljal v času izvršitve kaznivega dejanja in ali je bil ta zakon morebiti spremenjen. Tako je potrebno vse zakone primerjati in ugotoviti, ali je morda kateri od poznejših zakonov (poznejših od tistega, ki je veljal v času izvršitve dejanja) milejši, in uporabiti najmilejšega. Če je poznejši zakon enako strog kot zakon, ki velja v času sojenja, se uporabi zakon, ki je veljal v času izvršitve dejanja. Retroaktivnost je omejena zgolj na milejši zakon. 

Ugotavljanje, kateri zakon je milejši, je pogosto zelo zapleteno vprašanje. Pri tem pomagata dve načeli:

* besedila prejšnjega in novega zakona ne smemo primerjati abstraktno. Izhajati je potrebno iz konkretnega dejanskega stanja;

* uporabiti je treba ali prejšnji ali novi zakon v celoti in ne nekaterih določb prejšnjega in nekaterih določb novega. Ugotoviti je treba, kateri zakon je v celoti ugodnejši za storilca. Kombinacija bi pomenila uporabo nekega tretjega zakona, ki v takšni obliki ni nikdar obstajal. Takšno stališče je zavzelo tudi Vrhovno sodišče, čeprav nekateri opozarjajo na to, da bi bilo v izjemnih primerih dopustna kombinacija obeh zakonov.

Primeri, kdaj je zakon milejši:

* novi zakon je milejši, če nekega dejanja več ne opredeljuje kot kaznivo dejanje (dekriminacija dejanja);

* milejši je tisti zakon, ki predpisuje milejši kaznovalni okvir ali milejšo vrsto kazni, omogoča širše možnosti za izrek pogojne obsodbe, sodnega opomina, omilitev kazni;

* za storilca je lahko ugodnejši zakon tudi, če ne spreminja zakonskih znakov kaznivega dejanja in predpisana kazen ostane ista, spremeni pa določbe splošnega dela (če bi npr. novi zakon omogočil širšo uporabo instituta silobran).
162. Postopek od vložitve obtožnice do izdaje sodbe? 

Obtožnica je obtožni akt rednega kazenskega postopka. To je pismen, po zakonu sestavljen tožilčev predlog, da naj se zoper določeno osebo zaradi določenega kaznivega dejanja opravi glavna obravnava in ta oseba obsodi. 

Obtožnico se vloži pri pristojnem sodišču v toliko izvodih, kolikor je obtožencev in zagovornikov, en izvod pa za sodišče. Takoj po prejemu obtožnice preizkusi predsednik senata, ali je obtožnica sestavljena po predpisih (formalni preizkus). Če spozna, da ni, jo vrne tožilcu, naj jo v treh dneh popravi. 

Obdolžencu, ki je na prostosti, se vroči obtožnica brez odlašanja, če je v priporu pa v 24 urah po prejemu. Ob vročitvi se ga pouči o pravici do ugovora, ki ga lahko poda v roku 8 dni  po njeni vročitvi. 

Če je vložen ugovor, opravi izvenrazpravni senat materialni preizkus obtožnice. Ta je vedno fakultativen. Do njega pride le, če se vloži ugovor ali če to zahteva predsednik senata, pred katerim naj bi se opravila glavna obravnava. Ob reševanju ugovora lahko izvenrazpravni senat sprejme več odločitev:

* obtožnico vrne tožilcu, da jo popravi ali da zahteva preiskavo oziroma njeno dopolnitev;

* obtožnico pošlje pristojnemu sodišču;

* obtožbe ne dopusti in postopek ustavi;

* obtožnico zavrže.

Obtožni postopek se konča, ko postane obtožnica pravnomočna, kar se zgodi v različnih primerih in ob različnih trenutkih:

* če je bil vložen ugovor, ko izvenrazpravni senat zavrne ugovor kot neutemeljen;

*  če je predsednik senata zahteval preizkus obtožnice, ko izvenrazpravni senat odloči, da se z obtožnico strinja;

* če ugovor ni bil vložen ali je bil zavržen, ko predsednik senata odredi glavno obravnavo oziroma, če glavne obravnave še ni razpisal, ko preteče rok dveh mesecev, ko je bila vložena obtožnica pri sodišču.

Po pravnomočnosti obtožnice je sodišče dolžno opraviti glavno obravnavo in izdati sodbo, stranki pa ne moreta več izpodbijati krajevne pristojnosti. S tem preide kazenski postopek v naslednji stadij, to je stadij glavne obravnave z izdajo sodbe.

163. Ali je sodišče vezano na dokazni predlog tožilstva? 

Kateri predlagani dokazi se bodo izvedli, odloča senat po načeli proste dokazne presoje, ki pa ne sme pomeniti arbitrarnosti. Pravica stranke, da predlaga dokaz, ne pomeni tudi njene pravice do izvedbe predlaganega dokaza oziroma dolžnosti sodišča, da izvede vsak predlagani dokaz. Senat je dolžan izvesti samo dokaze, ki so materialnopravno relevantni; izvedbo dokazov, s katerimi bi se ugotavljala dejstva, ki niso pomembna za pravilno odločitev o obtožbi, mora zavrniti. Senat zavrne predlagane dokaze, če na podlagi že izvedenih dokazov oceni, da so v zadostni meri razčiščena vsa odločilna dejstva, tako da bi izvedba nadaljnjih dokazov pomenila zgolj zavlačevanje postopka, ali če oceni, da ni izkazana verjetnost, da bi mogoče s predlaganimi dokazi ugotoviti ali izključiti obstoj dejstev, pomembnih za razsojo. Razumljivo je, da senat tudi ne sme izvajati tistih dokazov, ki jih zakon šteje za nedovoljene, ter dokazov, s katerimi bi se zaobšle dokazne prepovedi. 
164. Kako je v KZ urejena časovna veljavnost? 

Kazenski zakonik sam določa začetek svoje veljavnosti. Zakon praviloma začne veljati 15 dan po objavi, lahko pa je ta rok krajši ali daljši. KZ-1 je bil sprejet 20.5.2008, v UL je bil objavljen 4.6.2008, veljati pa je začel 1.11.2008. Čas od objave do uveljavitve imenujemo vacatio legis. Zakoni veljajo toliko časa, dokler niso izrecno ali molče odpravljeni z novim zakonom, ki nadomešča prejšnjega. Na kazenskopravnem področju je to še posebej pomembno pravilo, saj bi v nasprotnem primeru prišlo do pravnih praznin, ki bi lahko ustvarile položaj, ko storilcev kaznivih dejanj ne bi bilo mogoče preganjati in jim soditi. 
165. Kakšna sodba bo izrečena, če sodišče ugotovi da gre za silobran? 

Če sodišče ugotovi, da gre za silobran, izreče oprostilno sodbo. Pri silobranu gre za dejanje, ki ima vse zakonske znake kaznivega dejanja, storjeno pa je bilo v takšnih posebnih okoliščinah, ki izključujejo protipravnost, zato ne gre za kaznivo dejanje. To pa je razlog za izrek oprostilne sodbe. Okoliščine, ki izključujejo protipravnost dejanja, se navedejo v obrazložitvi sodbe. 

166. Izrek kazni polnoletnem, če je k.d. storil kot mladoletnik? 

Kazenska zakonodaja stoji na stališču, da se sme izreči storilcu, ki je bil v času izvršitve kaznivega dejanja mladoleten, samo takšna kazenska sankcija, kakršna je predvidena za mladoletnike. To velja tudi takrat, ko je storilec ob sojenju že polnoleten. Dejstvo, da se je kazenski postopek zavlekel, ne sme biti v škodo storilcu kaznivega dejanja v tem smislu, da bi ga zaradi tega obravnavali strožje in bi zanj uporabili kazenske sankcije za polnoletne. 

Izrekanje kazenskih sankcij polnoletnim, ki so storili kaznivo dejanje kot mlajši mladoletniki:

Obdobje med izvršitvijo kaznivega dejanja in sojenjem je pri tej skupini storilcev zelo dolgo, saj so storili kaznivo dejanje med 14. in 16. letom, sodi pa se jim šele, ko so dosegli polnoletnost. KZ določa naslednje:

* polnoletnemu, ki je kaznivo dejanje storil kot mlajši mladoletnik, se ne sme soditi, če je dopolnil 21 let.

* polnoletnemu, ki v času sojenja še ni dopolnil 21 let in je kaznivo dejanje izvršil kot mlajši mladoletnik, se sme izreči kazenska sankcija samo, če gre za kaznivo dejanje, za katero je predpisana kazen zapora nad 5 let.

* takšnemu polnoletnemu (še ne staremu 21 let) sme sodišče izreči le ustrezen zavodski vzgojni ukrep, ne pa tudi katerega izmed nezavodskih vzgojnih ukrepov. Izrek vzgojnega ukrepa je fakultativen, kar pomeni, da ga sodišče lahko izreče, če sodi, da bi bilo to smotrno glede na vse okoliščine primera, upoštevajoč težo kaznivega dejanja, čas, ki je pretekel od njegove izvršitve, storilčevo obnašanje po njegovi izvršitvi in namen vzgojnega ukrepa 
Izrekanje kazenskih sankcij polnoletnim, ki so storili kaznivo dejanje kot starejši mladoletniki:

Pri tej skupini polnoletnih sprejema kazenski zakonik stališče, da sme sodišče takšnim polnoletnim izreči kazensko sankcijo, in razlikuje med primeri, ko gre za polnoletnega, ki še ni dopolnil 21 let in primeri, ko je polnoletni že dopolnil 21 let: 

- polnoletnemu, ki je izvršil kaznivo dejanje kot starejši mladoletnik, sme sodišče izreči sankcijo za vsako kaznivo dejanje, ne glede na težo;

- polnoletnemu, ki je izvršil kaznivo dejanje kot starejši mladoletnik – ne glede na to, ali je med sojenjem že dopolnil 21 let ali še ni – sem sodišče izreči vzgojni ukrep nadzorstva organa socialnega varstva ali ustrezen zavodski ukrep, če so izpolnjeni pogoji za izrek kazni, pa tudi denarno kazen oziroma kazen ml. zapora. 

- polnoletnemu, ki je izvršil kaznivo dejanje kot starejši mladoletnik in je med sojenjem dopolnil 21 let, sme sodišče namesto ml. zapora izreči kazen zapora ali pogojno obsodbo. To je edini primer, ko se za storilca, ki je bil ob izvršitvi kaznivega dejanja mladoleten, uporabi drugačen pravni režim kot tisti, ki je veljal v časi izvršitve kaznivega dejanja. 
167. Odložitev prestajanja kazni zapora? 

Odlog izvršitve kazni zapora – na prošnjo obsojenca ali ožjih družinskih članov, rejnika in skrbnika (s soglasjem obsojenca) ali na predlog CSD, iz naslednjih razlogov:

· hujša bolezen obsojenca (lahko tudi po uradni dolžnosti)

· smrt ali hujša bolezen v ožji družini obsojenca,

· dokončanje neodložljivih poljskih ali sezonskih del ali del, ki jih je povzročila kakšna naravna ali druga nesreča,

· dokončanje dela, ki ga je začel, in bi nastala občutnejša škoda, če ge ne bi opravil,

· končanje šole ali opravljanje izpita, za katerega se je pripravljal,

· ureditev skrbi in varstva za otroke,

· če so skupaj z njim obsojeni tudi njegov zakonec ali drugi člani skupnega gospodinjstva in bi bilo zaradi tega ogroženo preživljanje starih, bolnih ali mladoletnih družinskih članov,

· razlogi starševstva – še ne eno leto star otrok, nosečnost obsojenke, otrok, mlajši od 2 let, za katerega mora iz zdravstvenih, socialnih ali drugih razlogov skrbeti obsojenka sama;

· dokončanje programa zdravljenja odvisnosti, če bi prekinitev ogrozila uspešno dokončanje programa;

· odlog izvršitve kazni lahko zahteva tudi pristojni državni tožilec;

· sodišče mora po uradni dolžnosti paziti na zastaranje izvršitve kazni.

168. Predsednik senata prejme obtožnico, obdolženec pa je v priporu. Kaj stori senat? 

V roku 24 ur mu mora vročiti obtožnico.
169. Preizkus po uradni dolžnosti na drugi stopnji 

Meje preizkusa sodbe pred sodiščem druge stopnje določi pritožnik s pritožbo s tem, ko izpodbija sodbo v celoti ali le delno, ter s pritožbenimi razlogi, ki jih uveljavlja. Vendar so mene dejanskega preizkusa širše, saj sodišče preizkusi po uradni dolžnosti naslednje:

* če je bilo sodišče nepravilno sestavljeno ali če je pri izrekanju sodbe sodeloval sodnik ali sodnik porotnik, ki ni sodeloval na glavni obravnavi ali je bil s pravnomočno odločbo izločen iz sojenja;

* če je sodišče prekršilo predpise kazenskega postopka o vprašanju, ali je podana obtožba upravičenega tožilca, ali je podan predlog oškodovanca ali dovoljenje pristojnega državnega organa;

* če je sodbo izdalo stvarno nepristojno sodišče;

* če se sodba opira na dokaz, ki bi moral biti izločen (ekskluzija);

* če je bila obtožba prekoračena;

* če je bil s sodbo prekršen 385. člen ZKP (prepoved reformatio in peius);

* če je izrek sodbe nerazumljiv, če nasprotuje sam sebi ali razlogom sodbe, če sodba nima razlogov ali če v njej niso navedeni razlogi o odločilnih dejstvih ali so ti razlogi popolnoma nejasni ali v precejšnji meri s seboj v nasprotju; ali če je o odločilnih dejstvih precejšnje nasprotje med tem, kar se navaja v razlogih sodbe o vsebini listin in zapisnikov o izpovedbah v postopku, in med samimi temi listinami oziroma zapisniki;

* ali je bila glavna obravnava v nasprotju z določbami zakona opravljena v nenavzočnosti obtoženca, če je bila obramba obvezna, ter v nenavzočnosti zagovornika;

* ali je bil v škodo obtoženca prekršen kazenski zakon.

Če je bila pritožba vložena v korist obtoženca zaradi zmotne ali nepopolne ugotovitve dejanskega stanja ali zaradi kršitve kazenskega zakona, se morata preizkusiti tudi zakonitost in pravilnost odločbe o kazenski sankciji in o odvzemu premoženjske koristi. 
170. Kakšno je delo sodnika 1. stopnje, ko prejme obtožnico? (pogosto vprašanje)

Takoj po prejemu obtožnice preizkusi predsednik senata, pred katerim naj bo glavna obravnava, ali je obtožnica sestavljena po predpisih to je ali vsebuje vse obvezne sestavine (formalni preizkus). Če spozna, da ni, jo vrne tožilcu, ki jo mora v roku 3 dni popraviti, ta rok pa se lahko na njegovo zahtevo tudi podaljša. 
171. Namen kazenskih sankcij. 

Temeljni namen kazenskih sankcij je zagotovitev varstva pred kaznivimi dejanji (represivni in preventivni ukrepi).

KZ namena kazenskih sankcij izrecno ne določa, iz načina, kako so oblikovane posamezne vrste sankcij, pa je vendarle mogoče razbrati njihov namen. 

Temeljni namen kazenskih sankcij je zatiranje in preprečevanje takih dejavnosti, ki kršijo ali ogrožajo pravne vrednote, zavarovane s kazensko zakonodajo. Tako je eden temeljnih namenov varovati družbo pred kaznivimi dejanji. Ta namen se kaže pri posameznih sankcijah različno. Tako sta za kazen značilna dva namena: povračilnost (skuša izravnati povzročeno zlo z zlom) in preprečevanje (kazen naj bo takšna, da bo z njo mogoče v prihodnje preprečiti nova kazniva dejanja). Za varnostne ukrepe je značilno, da pri njih prevladuje namen preprečevati kazniva dejanja v prihodnje, medtem ko je za vzgojne ukrepe poglaviten namen vzgoja, prevzgoja, pomoč.

Drugi namen kazenskih sankcij je prevencija. Obsojenemu storilcu je potrebno zagotoviti prevzgojo (resocializacijo). Ta namen je poudarjen pri sankcijah opozorilne narave, pri varnostnih in vzgojnih ukrepih. 

Sodobno kazensko pravo v zvezi z nameni kazenskih sankcij posebej poudarja tudi pomen varstva in spoštovanja človekovih pravic: kazenske sankcije so po naravi takšne, da najgloblje posegajo v te pravice. Zato je zakonodajalec dolžan zagotoviti takšne vrste kazenskih sankcij in takšen okvir zanje, da so te pravice kljub naravi kazenskih sankcij vendarle spoštovane. Splošna zahteva pravne države, da je dopustna samo takšna sankcija, ki je v sorazmerju s težko kršitve, ima na področju kazenskih sankcij posebno težo in pomen. 
172. Jezik v postopku. 

Kazenski postopek lahko teče le v jeziku, ki je uradni jezik sodišča. To je pri nas slovenščina, na območju občin, kjer živita italijanska in madžarska narodna skupnost, je uradni jezik tudi italijanščina in madžarščina. 

Stranke in drugi procesni udeleženci morajo vse svoje vloge, ki jih pošiljajo sodišču, sestaviti v uradnem jeziku sodišča. Če vloga ni sestavljena v uradnem jeziku, jo mora sodišče kot nerazumljivo zavreči, če je stranka v roku ne popravi. Tujcu, ki mu je bila odvzeta prostost, pa zakon daje pravico, da podaja vloge v svojem jeziku.

ZKP pa v nasprotju s pisnim komuniciranjem glede ustnega komuniciranja  vsakomur zagotavlja pravico, da v postopku uporablja svoj jezik. Pravica uporabe jezika v postopku pred državnimi organi spada med temeljne človekove pravice. Ta pravica pomeni za sodišče dolžnost, da zagotovi ustno prevajanje iz tega jezika v slovenščino in obratno. Ta dolžnost velja za vse faze kazenskega postopka. Brez ustnega prevajanja ni mogoča kontradiktornost glavne obravnave, predvsem pa obdolženec, ki ne govori slovensko, ne bi mogel učinkovito uresničevati svoje pravice do materialne obrambe. 

Sodišče mora pred vsakim zaslišanjem poučiti stranke in druge udeležence o pravici do uporabe njihovega jezika. Opustitev lahko pomeni bistveno kršitev določb kazenskega postopka. 

Dejanja, ki jih opravi policija v predkazenskem postopku, ko zbira obvestila, potrebna za kazensko ovadbo, niso sodna dejanja. Zato se zanje določba 8. člena ZKP ne uporablja, saj se ta nanaša na uporabo svojega jezika pri sodnih dejanjih. Uradni zaznamki o zbranih obvestilih oziroma njihove izjave v predkazenskem postopku niso dokazi v procesnem smislu. 

V koliko preiskovalni sodnik ne pouči osebe, ki ji je bila odvzeta prostost po 4. členu ZKP, je potrebno njegovo izpovedbo izločiti, saj gre za nedovoljen dokaz. 
173. Novo KD v času preizkusne dobe, vrnitev premoženjske koristi

Je najpomembnejši razlog za preklic pogojne obsodbe. Obsojeni pri tem ni izpolnil temeljnega pogoja, namreč da ne bo v času preizkusne dobe storil novega KD. 

Preklic je fakultativen ali obligatoren. Obligatoren je preklic takrat, kadar sodišče za eno ali več novih KD izreče kazen zapora do dveh let ali več. Fakultativen pa je v primerih, ko sodišče izreče kazen zapora manj kot dve leti ali denarno kazen za eno ali več KD, ki jih je pogojno obsojeni storil med preizkusno dobo. Pri tem sodišče upošteva merila, in sicer okoliščine, ki se nanašajo na storjena KD, sorodnost kaznivih dejanj, njihov pomen in nagibi, iz katerih so bila storjena. 

Če se ugotovi, da je storilec izvršil KD v času preizkusne dobe šele po njenem izteku, se sme pogojna obsodba preklicati najpozneje v enem letu po poteku preizkusne dobe. 

Če pogojno obsojeni ne vrne premoženjske koristi, v roku, ki mu ga je naložilo sodišče, lahko sodišče podaljša rok za izpolnitev obveznosti, pri čemer mora biti ta rok postavljen v mejah preizkusne dobe, lahko pa fakultativni prekliče pogojno obsodbo in izreče kazen. Sodišče pa lahko obsojencu oprosti izpolnitev ene ali več obveznosti ali pa jo nadomesti z drugo ustrezno obveznostjo določeno v zakonu, če spozna, da je obsojeni iz upravičenih razlogov ne more izpolniti.
174. KD je storjeno v LJ, posledica nastane v ZG, katero sodišče je pristojno? 

Zakon pozna več načinov določanja krajevne pristojnosti sodišča. Določi se lahko:

* po kraju storitve kaznivega dejanje,

* po kraju prebivališča,

* po kraju prijetja obdolženca,

* po kraju sodišča, ki je prvo začelo postopek.

Določitev krajevne pristojnosti po kraju storitve kaznivega dejanja je pravilo in v praksi tudi najpogostejši način določitve krajevne pristojnosti. Po tem pravilu se lahko določi le, če je kraj storitve znan. Po KZ je kaznivo dejanje izvršeno tako na kraju, kjer je storilec delal ali bi moral delati, kakor tudi na kraju, kjer je nastala prepovedana posledica. Če ta dva kraja nista na območju istega sodišča, se krajevna pristojnost določi po kraju, ki je prvo začelo postopek oziroma pri katerem je bila najprej zahtevana uvedba postopka. 
175. Elementi KD nasilniškega obnašanja. 

KD nasilništva ima naslednje elemente:

- grdo ravnanje

- pretepanje ali drugačno boleče ali ponižujoče kaznovanje

- uporaba sile ali grožnje

- jemanje svobode gibanja

- prisiljevanje k delu ali opuščanju dela

- drugačno omejevanje pravic (podrejen položaj).
176. Delegacija krajevne pristojnosti. 

V praksi lahko pride do situacije, ko pristojno sodišče iz določenih razlogov v posamezni kazenski zadevi ne more soditi. Zakon zato določa delegacijo pristojnosti. Prenese se lahko samo krajevna, nikoli pa stvarna pristojnost. Razlogi za prenos so lahko stvarne ali pravne narave. Med pravne spada izločitev vseh sodnikov, do česar lahko pride pri manjših sodiščih. Stvarni razlogi pa so na primer poškodovanje zgradbe sodišča v primeru elementarnih nesreč, daljša odsotnost sodnikov zaradi bolezni ali nezasedenost sodniških mest, če ni možna začasna dodelitev sodnikov z drugih sodišč.

Prenese se lahko krajevna pristojnost vseh sodišč prve in druge stopnje. Prenos Vrhovnega sodišča RS po naravi stvari ni mogoč.

Prenos krajevne pristojnosti se nanaša samo na posamezno kazensko zadevo. O prenosu odloča neposredno višje sodišče oziroma Vrhovno sodišče RS (kadar gre za prenos krajevne pristojnosti višjega sodišča v pritožbenem postopku).
177. Pritožba zoper sklep. 

Pritožba zoper sklep je redno pravno sredstvo, praviloma suspenzivno in devloutivno.

Zakon deli sklepe glede pritožb v 4 vrste:

* zoper sklepe preiskovalnega sodnika in zoper druge sklepe sodišča, izdane na prvi stopnji, je praviloma dovoljena pritožba, razen le jo zakon izrecno izključuje;

* zoper sklep, ki ga izda senat pred preiskavo ali med njo, praviloma ni pritožbe, razne, če je izrecno dovoljena;

* zoper sklepe, ki se izdajajo za pripravo GO in sodbe, ni dovoljena samostojna pritožba, temveč se smejo izpodbijati samo v pritožbi zoper sodbo;

* zoper sklep vrhovnega sodišča pritožba ni nikoli dovoljena.

Pritožba zoper sklep se mora podati pri sodišču, ki ga je izdalo, v roku 8 dni od dne, ko je bil sklep vročen. 

O pritožbi zoper sklep preiskovalnega sodnika odloča izvenrazpravni senat. O pritožbi zoper sklep sodišča prve stopnje pa odloča sodišče druge stopnje na seji senata. 

Sodišče, ki odloča o sklepu, lahko izda naslednje odločbe:

* s sklepom zavrže pritožbo kot nedovoljeno ali prepozno;

* lahko jo zavrne kot neutemeljeno;

* pritožbi ugodi in sklep spremeni ali razveljavi in zadevo po potrebi pošlje v novo odločitev.
178. Katere kršitve KZ se upoštevajo po uradni dolžnosti? 

Sodišče druge stopnje po uradni dolžnosti preizkusi, ali je bil z izpodbijano sodbo prekršen kazenski zakon v škodo obtoženca. 
179. Prepoved »reformatio in peius«. 

385. člen ZKP: Če je podana pritožba samo v obtoženčevo korist, se sodba ne sme spremeniti v njegovo škodo glede pravne presoje dejanja in kazenske sankcije. 

Gre za institut prepovedi reformatio in peius (sprememba na slabše), ki je v korist obtoženca. Namen te prepovedi je, da obtoženec ne sme priti v slabši položaj samo zato, ker je uporabil pravico do pritožbe zoper sodbo oziroma, ker je bila pritožba vložena samo v njegovo korist. 

Prepoved reformatio in peius velja v pritožbenem postopku pred sodiščem druge stopnje, v pritožbenem postopku pred sodiščem tretje stopnje, v ponovljenem postopku po razveljavitvi sodbe in tudi v postopku po ugodeni zahtevi za obnovo kazenskega postopka ter zahtevi za varstvo zakonitosti. 
180. Kdaj izreče sodišče enotno kazen? Po kakšnih pravilih izreče sodišče enotno kazen? 

Pri steku sodišče ugotovi obstoj vsakega posameznega dejanja posebej in za vsako posebej določi kazen po vrsti in višini. Ker pa je z eno sodbo mogoče izreči za enega storilca le eno glavno kazen, mora sodišče na podlagi posebnih pravil izreči za vsa kazniva dejanja v steku enotno kazen.

Enotno kazen izda sodišče po naslednjih pravilih:

* če je za vsa kazniva dejanja v steku določilo kazen zapora, izreče enotno kazen po naslednjih pravilih:

- enotna kazen mora biti večja od vsake posamezne določene kazni, vendar ne sme doseči seštevka posameznih kazni in ne preseči 20 let zapora – pravilo asperacije. Po tem pravilu je lahko enotna kazen največ 20 let, tudi če sodišče za eno kaznivo dejanje določi 20 let zapora ali več, za drugo pa nižjo kazen (nejasna in nepopolna določba 53. člena).

- če je za najmanj tri kazniva dejanja določilo kazen nad deset let zapora , lahko izreče kazen 30-ih let zapora;

- če je za dve kaznivi dejanji določilo kazen 30 let zapora in gre za kazniva dejanja iz 46/2 člena KZ-1, izreče enotno kazen dosmrtnega zapora;

- če so za vsa kazniva dejanja v steku predpisane kazni zapora do 3 let, enotna kazen ne sme biti večja od 8 let zapora.

* če je sodišče za dejanja v steku določilo le denarne kazni, se uporabi pravilo o kumulaciji. Enotno denarno kazen izreče sodišče tako, da zviša najvišjo določeno denarno kazen, vendar tako, da sem preseči (lahko pa doseže) seštevka vseh določenih denarnih kazni in ne 360 dnevnih zneskov oziroma 15.000 EUR; če je bilo eno ali več dejanj storjenih iz koristoljubnosti, pa ne sme preseči 500 dnevnih zneskov oziroma 50.000 EUR.

* če je sodišče za nekatera kazniva dejanja določilo kazni zapora za nekatere pa denarne kazni, izreče enotno kazen tako, da izreče eno kazen zapora in eno denarno kazen, višino vsake izmed njiju pa določi po pravilih o steku za tisto vrsto kazni.

* če je sodišče za kazniva dejanja v steku določilo več istovrstnih stranskih kazni, izreče enotno stransko kazen tako, da ne sme doseči njihovega seštevka in ne preseči najvišje mere te kazni.
181. Kdo odloča o izvršitvi kazni? 

O izvršitvi kazni odloča sodišče, ki je izdalo odločbo na 1. stopnji.
182. Kaj sledi sklepu o uvedbi preiskave? 

Preiskovalna dejanja. 
183. Predsednik senata dobi od tožilca obtožbo – kaj se nato dogaja na glavni obravnavi? 

Takoj po prejemu obtožnice preizkusi predsednik senata, pred katerim naj bo glavna obravnava, ali je obtožnica sestavljena po predpisih to je ali vsebuje vse obvezne sestavine (formalni preizkus). Če spozna, da ni, jo vrne tožilcu, ki jo mora v roku 3 dni popraviti, ta rok pa se lahko na njegovo zahtevo tudi podaljša. Če je vložen ugovor, se obtožnica preiskusi tudi v materialnem smislu, ali če tako zahteva predsednik senata. 

Po pravnomočnosti obtožnice se razpiše glavna obravnava. 

Ločimo več faz glavne obravnave:

* začetek zasedanja: še ni začetek glavne obravnave. To je uvodni del, s katerim se ugotovi, ali je sploh mogoče opraviti glavno obravnavo. Zasedanje začne predsednik senata, ki naznani navzočim predmet glavne obravnave in sestavo senata. Nato ugotavlja ali so prišle vse osebe, ki so bile vabljene. Nato od obtoženca zahteva osebne podatke, da se prepriča o njegovi istovetnosti. Nato napoti priče in izvedence iz sodne dvorane, kjer morajo čakati, dokler jih ne pokliče k zaslišanju. Če je oškodovanec navzoč, lahko poda premoženjskopravni zahtevek, ter se ga pouči o njegovih pravicah. Obdolženca opozori, naj pazljivo spremlja potek obravnave, ter se ga pouči, da sme postavljati vprašanja soobtožencem, pričam in izvedencem, ter da sme dajati pripombe in pojasnila glede njihovih izpovedb. 

* začetek glavne obravnave: se začne z branjem obtožnice ali zasebne tožbe. Ko je prebrana, vpraša predsednik senata obtoženca, ali ji je razumel. Če je ni razumel, se pozove tožilca, da mu razloži vsebino, tako da jo bo najlažje razumel. Predsednik senata pouči obtoženca, da se ni dolžan zagovarjati in odgovarjati na vprašanja, če pa se zagovarja, ni dolžan izpovedati zoper sebe ali svoje bližnje ali priznati krivde.

* odgovor na obtožbo: obtoženec in zagovornik imata pravico, da odgovorita na obtožbo in zavzameta glede nje in premoženjskopravnega zahtevka oškodovanca svoje stališče. Ko obramba zavzame svoje stališče do obtožbe, predsednik senata vpraša obtoženca ali se želi zagovarjati. Če želi, ga zasliši.

* zaslišanje obtoženca: zaslišuje ga predsednik senata, stranke pa lahko postavljajo vprašanja. Zasliševanje se začne s pozivom, naj poda svoj zagovor. Ko konča, se mu postavljajo vprašanja. Če se obtoženec noče zagovarjati ali odgovarjati na vprašanja, se prebere njegova prejšnja izpovedba ali del izpovedbe. Če pa spremeni prejšnjo izpovedbo, ga predsednik senata opozori na to in ga vpraša, zakaj sedaj izpoveduje drugače. 

* dokazni postopek: dokazi se sprejemajo šele po zaslišanju obtoženca, čeprav se tudi njegova izpovedba šteje kot dokazno sredstvo. S priznanjem obtoženca se dokazovanje ne skrajša. Stranke lahko do konca glavne obravnave predlagajo, naj se raziščejo nova dejstva in priskrbijo novi dokazi, smejo pa tudi ponoviti tiste predloge, ki jih predsednik senata prej ni upošteval. Senat sme odločiti, da se izvedejo tudi tisti dokazi, ki jih stranke niso predlagale ali so jih umaknile (materialno vodstvo). Dokazi se sprejemajo v vrstnem redu, ki ga določi predsednik senata. Naprej se izvedejo dokazi, ki jih predlaga tožilec, nato tisti, ki jih predlaga obramba, na koncu pa še dokazi, katerih izvedbo odredi po uradni dolžnosti senat. Oškodovanec se kot priča zasliši takoj za obdolžencem.

Dokazi:

- priče in izvedenci,

- ogled in rekonstrukcija,

- listine,

- tehnični posnetki,

- predmeti,

- pripombe in dopolnitve dokazovanja.

* beseda strank: najprej govori tožilec, za njim oškodovanec in zagovornik, nato pa obtoženec.

* konec glavne obravnave: po končanih govorih vpraša predsednik senata, ali želi še kdo kaj povedati. Če senat spozna, da ni treba izvesti še kakšnih drugih dokazov, naznani predsednik senata, da je glavna obravnava končana. S tem je končana le glavna obravnava v ožjem pomenu besede. Glavna obravnava v širšem pomenu se konča z obrazložitvijo sodbe. 
184. Kako se sodba izreka? 

Javno in stoje.
185. Kdo podpiše sodbo? 

Sodbo, ki se izdela v fizični obliki, podpišeta predsednik senata in zapisnikar z lastnoročnim podpisom. 

Sodbo, ki se izdela v elektronski obliki, podpišeta predsednik senata in zapisnikar s svojima varnima elektronskima podpisoma in varnim elektronskim podpisom sodišča, overjenim s kvalificiranim potrdilom.
186. Vrste malomarnosti, naklepa. 

Malomarnost:

* zavestna

* nezavestna

Naklep:

* direkten

* eventualen

Posebne oblike naklepa:

* določni in splošni naklep,

* premišljen in hipni naklep,

* obarvani naklep (dolus coloratus).
187. Kako KZ določa kaznovanje? 

KZ določa, da sodišče odmeri kazen v mejah, ki so z zakonom predpisane za to kaznivo dejanje, glede na težo storjenega dejanja in glede na storilčevo krivo. Zakonik postavlja zahtevo po sorazmernosti med težo kršitve in krivde na eni strani in sankcijo na drugi strani. Izrečena kazen ne sme biti v neskladju s težo storjenega dejanja in s stopnjo storilčeve krivde. 

Kazen naj:

* pomeni povračilo za izvršeno dejanje,

* vpliva na druge, da ne bi delali kaznivih dejanj,

* prepreči storilcu izvršitev novega kaznivega dejanja.

KZ pozna tri vrste kazenskih sankcij: kazni, opominjevalne sankcije, varnostni ukrepi. 
188. Preklic pogojne obsodbe. Preklic zaradi neizpolnitve obveznosti. Kdo začne postopek za to? Roki za preklic. 

Preklic pogojne obsodbe ni v nasprotju s prepovedjo ponovnega sojenja o isti stvari (ne bis in idem). S preklicem pogojne obsodbe se zgolj sankcionira nespoštovanje obsojenca s pravnomočno sodbo naložene obveznosti.

Postopek za preklic pogojne obsodbe je določen v ZKP, medtem ko KZ-1 določa, v katerih primerih pride do preklica in roke za preklic. 

Postopek za preklic pogojne obsodbe zaradi obsojenčeve neizpolnitve obveznosti do oškodovanca se začne praviloma na obrazložen predlog oškodovanca ali upravičenega tožilca. Sodišče pa mora postopek začeti po uradni dolžnosti, če obsojenec ne vrne premoženjske koristi.

Postopek izvede sodišče, ki je sodilo na prvi stopnji. Sodnik zasliši obsojenca, s čemer se mu omogoči, da se lahko izjavi o predlogu za preklic pogojne obsodbe ter predlaga dokaze za ugotavljanje dejstev pomembnih za odločitev. Privedba v tem postopku ne pride v poštev. 

Zunajobravnavni senat odloča o preklicu samo, če je bila pravnomočna sodba izdana v rednem postopku. V skrajšanem postopku odloča sodnik, ki jo je izrekel. 

V sodbi s katero se prekliče pogojna obsodba, se more izreči kazen, saj kazni, ki je v pogojni obsodbi samo določena, ni mogoče izvršiti. Pri preklicu pogojne obsodbe se sme izreči le tista kazen, ki je bila določena v pogojni obsodbi.

Sodišče prekliče pogojno obsodbo (KZ-1 59. 61. člen):

* če stori obsojenec v preizkusni dobi eno ali več kaznivih dejanj, za katera je izreklo kazen zapora dveh let ali daljšo kazen;

* če se po njenem izreku ugotovi, da je obsojenec storil kaznivo dejanje, preden je bil pogojno obsojen in če sodi, da ne bi bilo podlage za pogojno obsodbo, če bi se vedelo za to dejanje;

* če je bilo s pogojno obsodbo obsojencu naložena izpolnitev kakšne obveznosti, pa tega ni izpolnil v roku.

Pogojna obsodba se sme preklicati v preizkusni dobi ali najkasneje v enem letu po preteku preizkusne dobe, če stori obsojenec v tem času kaznivo dejanje, ki ima za posledico preklic pogojne obsodbe. 

Če obsojenec ne izpolni obveznosti, sme sodišče najpozneje v enem letu po preteku preizkusne dobe preklicati pogojno obsodbo in izreči kazen, ki je bila določena v pogojni obsodbi.  
189. Dejanski stan detomora, obrekovanja, razžalitve in žaljive obdolžitve. 

Detomor:

Mati, ki vzame življenje svojemu otroku med porodom ali takoj po porodu, dokler je še pod njegovim vplivom, se kaznuje z zaporom do treh let.

Gre za milejšo obliko KD umora. Storilec je lahko le mati otroka. Čas storitve je porod in obdobje po njem, ko je še prisoten vpliv samega poroda (prvih 24 ur po porodu)

Obrekovanje:

Kdor o kom trdi, ali raznaša kaj neresničnega, kar lahko škoduje njegovi časti in dobremu imenu, čeprav ve, da je to kar trdi in raznaša, neresnično, se kaznuje z denarno kaznijo ali z zaporom do 6 mesecev.

Razžalitev:

Kdor koga razžali, se kaznuje z denarno kaznijo ali z zaporom do 3 mesecev.

Žaljiva obdolžitev:

Kdor o kom trdi ali raznaša kaj, kar lahko škoduje njegovi časti ali dobremu imenu, se kaznuje z denarno kaznijo ali z zaporom do 3 mesecev.
190. Kdo lahko vloži ugovor zoper obtožnico? 

Obdolženec in njegov zagovornik. Zagovornik lahko poda ugovor brez posebnega pooblastila obdolženca, vendar pa ne proti njegovi volji. Obdolženec se lahko pravici do ugovora odpove. 
191. V kolikšnem času se razpiše obravnava? 

Predsednik senata določi glavno obravnavo najkasneje v 2 mesecih od prejema obtožnice pri sodišču, če pa je predsednik senata zahteval materialni preizkus obtožnice, ker ugovor ni bil vložen ali je bil zavržen, pa brž, ko jo je glede na odločbo senata mogoče določiti. Če je v tem roku ne določi, mora o razlogih obvestiti predsednika sodišča, ki ukrene kar je potrebno, da se glavna obravnava določi.
192. Najbolj pogosto pritoževana kršitev kazenskega postopka!

Najpogostejši pritožbeni razlog je zmotna ali nepopolna ugotovitev dejanskega stanja.  
193. Kdo se lahko pritoži? 

Pravico do pritožbe imajo stranke, zagovornik, obtoženčev zakoniti zastopnik in oškodovanec. V korist obtoženca pa se smejo pritožiti tudi njegov zakonec, zunajzakonski partner, krvni sorodnik v ravni vrsti, posvojitelj, posvojenec, brat, sestra in rejnik.

DT se sme pritožiti tako v škodo kot v korist obtoženca. 
194. Ali se lahko pritoži zasebni tožilec v korist obtoženca?

Ne more. Zasebni tožilec in oškodovanec kot tožilec se kot stranki smeta pritožiti samo v obtoženčevo škodo. Sodbo lahko izpodbijata v kateremkoli delu, razen glede odločbe o premoženjskopravnem zahtevku, saj temu njunemu zahtevku sodišče lahko samo ugodi (v celoti ali deloma), ali pa ju napoti na pravdo, v nobenem primeru pa zahtevka ne more kot neutemeljenega zavrniti. 
195. Kdaj je prisotnost na seji pritožbenega sodišča obvezna? 

Nikdar. Sodišče je dolžno o seji senata upravičence samo obvestiti, lahko pa sejo opravi tudi če se ne odzovejo vabilu. 
196. Vrste krivde, kaj je to? 

Krivda je subjektivni (psihični) odnos storilca do njegovega dejanja, zaradi katerega mu sodišče lahko izreče očitek. KZ-1 v 24. členu določa, da je kriv storilec, ki je izvršil kaznivo dejanje z naklepom ali iz malomarnosti, pri tem pa se je zavedal ali bi se moral in mogel zavedati, da ravna v nasprotju s pravom. Elementi krivde so torej: prištevnost, naklep ali malomarnost in zavest o protipravnosti. Skupek teh elementov tvori formalni pojem krivde. Če krivde ni, to izključuje obstoj kaznivega dejanja. 
197. Nadaljevano kaznivo dejanje. Določitev kazni. Kako ravna pritožbeno sodišče, če eno kaznivo dejanje ni kaznivo dejanje? 

Ta del oprosti, ostalo potrdi, če ne gre za kaznivo dejanje pa sodbo razveljavi.
198. Kaj je kaznivo dejanje? Vrste kaznivih dejanj glede na posledico. 

KZ-1: Kaznivo dejanje je človekovo protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi nujnega varstva pravnih vrednot določa kot kaznivo dejanja in hkrati določa njegove znake ter kazen za krivega storilca. (4 sestavine kaznivega dejanja).

KZ: Kaznivo dejanje je protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi njegove nevarnosti določa kot kaznivo dejanje in hkrati določa njegove znake in kazen zanj.

V KZ-1 je določeno, da gre za človekovo protipravno dejanje, saj mora biti kaznivo dejanje samo človekovo ravnanje, ne pa ravnanje živali ali delovanje naravnih sil. Prav tako pa KZ-1 kot sestavino zakonske definicije kaznivega dejanja določa »nujno varstvo pravnih vrednot«, ki je deloma obsežena že v pojmu materialne protipravnosti (poškodovanje ali ogrožanje kakšne človekove individualne pravne dobrine ali pravne dobrine splošnosti), KZ-1 pa jo še posebej poudarja. To je potrebno zato, ker je stopnja nujnosti kriterij za uvrstitev prepovedi ali zapovedi, s katero se določena pravna vrednota varuje, med kazniva dejanja oziroma prekrške. Ta kriterij je omejen na zakonodajalca.

Razlog spremembe glede na KZ je, da se ne bi materialna protipravnost razlagala kot drugo ime za družbeno nevarnost.
Vrste kaznivih dejanj:

* storitvena in opustitvena,

* poškodbena in ogrozitvena,

* enoaktna in večaktna,

* enostavna in sestavljena,

* trajajoča kazniva dejanja in kazniva dejanja stanja,

* splošna in posebna kazniva dejanja glede možnega storilca,

* lastnoročna kazniva dejanja,

* politična kazniva dejanja.
199. Kdaj je lahko vložena obtožnica brez preiskave? 

Da. Gre za neposredno obtožnico.
357. Ali kot sodnik lahko spremeniš opis dejanja? 

Po prevladujočem stališču procesne teorije sme sodišče spremeniti opis kaznivega dejanja iz obtožbe v bistvenih delih le, če je to v obtoženčevo korist, pri tem pa ne sme dejanja, ki je predmet obtožbe, spremeniti v neko popolnoma drugo kaznivo dejanje. Dejanje opisano v sodbi je sicer lahko drugačno, ne sme pa biti drugo. Po tem kriteriju je izključeno, da sodišče sodi obtožencu za drugo kaznivo dejanje, ne glede na to ali je lažje ali težje, lahko pa mu pod določenimi pogoji sodi za drugačno kaznivo dejanje, pri katerem je prišlo samo do sprememb določenih sestavin, brez spremembe bistva kaznivega dejanja, pri čemer pa ni dopustna obsodba za dejanje, težje od tistega v obtožnici. 

V sodni praksi so se na podlagi kriterija »drugo in drugačno kaznivo dejanje« izoblikovala določena stališča o tem, kdaj je možno spremeniti opis dejanja v sodbi. Po teh stališčih so v sodbi glede opisa dejanja dopustne spremembe, ki niso pravno relevantne za kaznivo dejanje in kazensko odgovornost obtoženca, kot so npr. redakcijske, jezikovne ali stilistične izboljšave opisa dejanja, pa tudi spremembe, ki pomenijo samo natančnejšo ali jasnejšo konkretizacijo opisa obtoženčevega dejanja, ali izpustitev odvečnih podrobnosti, ki niso zakonski znaki kaznivega dejanja. 

Dovoljene so tudi spremembe glede krivdne oblike npr. da obtoženec ni storil dejanja z naklepom, temveč iz malomarnosti (ne pa nasprotno), spremembe, ki pomenijo zmanjšanje obsega dejanja (kriminalne količine) ali nastale prepovedane posledice ter spremembe glede abstraktnih zakonskih znakov kaznivega dejanja z več alternativnimi znaki. Spremembe, ki bi bile v škodo obtoženca, niso dopustne, vendar pa se v sodni praksi dopuščajo tudi popravki očitnih pisnih napak ali računskih napak tožilca, čeprav so v škodo obtoženca (npr. seštevek vrednosti ukradenih stvari). 

Pri presoji ali gre v konkretnem primeru v sodbi za takšno spremembo opisa dejanja, ki pomeni popolnoma drugo kaznivo dejanje, zaradi česar sprememba obtožbe ni dovoljena, četudi bi bila v korist obtoženca, si lahko sodna praksa pomaga tudi s testom že razsojene stvari (res iudicata). Po tem testu mora sodišče pretehtati, ali bi, če bi bil obtoženec za dejanje po obtožbi pravnomočno oproščen obtožbe, lahko obtožen še za drugo, pa čeprav zanj ugodnejše dejanje. Če bi pravnomočna oprostilna sodba pokrila tudi to ugodnejše dejanje, obtožba zaradi prepovedi ponovnega sojenja o isti stvari ne bi bila več mogoča. V takem primeru bi bila podana objektivna identiteta, če bi sodišče spremenilo opis dejanja ter obtoženca obsodilo za to, zanj ugodnejše kaznivo dejanje. Nasprotno pa bi pomenilo, da gre za povsem drugo kaznivo dejanje, če bi bil obtoženec lahko kljub pravnomočni oprostilni sodbi obtožen še za to drugo, zanj ugodnejše kaznivo dejanje 
200. Kaj sodba vse vsebuje? 

Pisna sodba mora imeti štiri dele:

* uvod 

* izrek

* obrazložitev

* pravni pouk
